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PARTIE |
RAPPORT DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

PREAMBULE

L’objet de I'enguéte porte sur la révision du PLU approuvé en 2005. Les différentes
évolutions des réglementations d’urbanisme aménent la ville de BRINCKHEIM a procéder a
cette révision décidée par une nouvelle délibération de son conseil municipal en date du 04
novembre 2014.

Les objectifs poursuivis par la commune de BRINCKHEIM fors de cette derniére délibération
prescrivant la révision du PLU permettent d’affirmer les orientations du PADD (Projet
d’Aménagement et de Développement Durables) et présentent diverses déclinaisons de
certaines dispositions régiementaires,

C'est dohc au nouveau PLU de fixer les conditions permettant de réduire la consommation
d’espace et la consommation énergétique, de protéger la biodiversité et de préserver des
continuités écologiques.

Bien entendu le PLU précédent avait déja pris en considération I'essentiel de ces
problématiques, mais cette nouvelle procédure permet d'aller plus lein en faisant coincider
les projets d’urbanisme avec les grands enjeux que défend I'Etat.

Le projet de développement de la commune de BRINCKHEIM s’inscrit dans la poursuite des
objectifs d’aménagement du PLU précédent, en renforgant les composantes
environnementsles garantes du bien vivre dans la ville.

La PARTIE | du présent rapport contient les éléments factuels.

1'avis motivé et les conclusions du commissaire enquéteur figurent en PARTIE Il.




L L"’ANALYSE DU DOSSIER

1. Lasituation du village

La commune de BRINCKHEIM est située 3 la limite de deux ensembles géologiques distincts :
la plaine alluviale du Rhin et le plateau oriental du Sundgau. Ses 341 hectares de superficie
sont accessibles par fa RD 21l et sont essentiellement constitués

. d’espace agricole {83% du ban communal),
. de surface boisée (14% du ban communal}
. d’une zone urbanisée {3% restants)

Brinckheim ne compte aucun périmetre protégé au titre des milieux naturels ou inventaire
au patrimoine naturel ; mais une petite partie des boisements de la commune est soumise
au régime forestier.

La commune se constitue sur le flanc d’une colline, le long des berges du ruisseau du
Muehlgraben.

Au dernier recensement (2014) la commune comptait 344 habitants, dont 44% des actifs
travaillent 3 étranger. La Suisse attire la plupart des actifs suivie par les communes de Saint-
Louis et Bartenheim. Seule 4% de 1a popuiation cccupée se rend en Allemagne.

Le nombre d’exploitations agricoles a régressé légérement pour se stabiliser a 8 en 2010 :

- 3 exploitations agricoles d’élevage {installations classées au titre de la protection de
Fenvironnement) avec périmetre de réciprocité de 100 m
=» Un chenil a I'extérieur sud du ban
= Des instalfations d’élevage laitier ou bovin au nord du village bati (rue du Moulin)
W Aprés la RD 211 I'exploitation du Fronacker

- 2 exploitations sont soumises au réglement sanitaire départemental avec périmétre
de réciprocité de 50 m
= Le centie équestre Koer
¥ Un élevage de volailles rue du Rhin (2 bitiments)

Le moyen de transport largement privilégié dans la commune est la voiture pour 79% des
déplacements concernés ; la commune n’étant desservie par aucune ligne de bus en dehors
des lignes scolaires {collége Dolto a Sierentz et lycéde Mermoz a St- Louis}. La gare la plus
proche est située 3 Bartenheim. Il n’y a aucune piste cyclable.

BRINCKHEIM fait partie de Saint-Louis agglomération et a intégré le SCOT des cantons de
Huningue et de Sierentz approuvé le 20 juin 2019 et mis en révision depuis le 26 septembre
2014.




2. Le contexte légisiatif, réglementaire ot administratif

Le PLU est un document de planification de Furbanisme 3 Féchelle d’'une commune, créé par
la loi Solidarité et Renouvellement Urbain (SRU) du 13 décembre 2000, en remplacement du
Plan d’Occupation des Sols (POS). La loi pour PAccés au Logement et un Urbanisme Rénové
(ALUR) de 2014 a modifié les documents de planification et 1a loi ENE {lof portant
Engagement National pour VEnvironnement dite loi GRENELLE) a renforcé la prise en compte
de 'environnement dans les PLU.

Le projet soumis a enquéte s'appuie sur trois grands axes gue I'on retrouve libeliés dans le
dossier sous forme d’un Plan d’Aménagement et de Déveleppement Durables (PADD)

a) Maitriser et structurer le développement urbain

b} Protéger durablement les terres agricoles, les paysages et 'environnement
Sundgauviens

c) Modérer la consomination fonciére et lutter contre I'étalement urbain.

le constate qu’un sérieux travail préparatoire a été effectué en cours d’élaboration du
projet de révision du PLU,

Ce projet résulte de la concertation entre la municipalité, le bureau d’'études, la population
et les Personnes Publiques Associées, Les divers protagonistes ont ainsi permis d’élaborer
un outil cohérent d’informations.

3. Objet de I'enquéte

L'enquéte devra aboutir & un avis motivé sur le projet de révision du PLU de I commune de
BRINCKHEIM présenté par fa municipalité.

Elle doit permettre au commissaire enquéteur de recueillir les observations du public, des
Personnes Publiques Associées, des services administratifs et des usagers concernés
directement ou indirectement par le projet présenté.

4, Composition du dossier

Le dossier a été réalisé par 'ADAUHR — ATD 68 ; et comporte une série de pieces énumérées
ci-aprés:

4-1. - Rapport de présentation
. a) diagnostic territorial
-Rapport de présentation
- b) analyse du potentiel de densification
-Rapport de présentation
. €) rapport justificatif
-Rapport de présentation




P . d) incidences des options du PLU syr I'environnement
4-2.  -Projet d’Aménagement et de Développernent Durables
.b) éléments graphiques du PADD
4-3.  -Réglement écrit
- réglement graphique au 1/5000
. réglement graphique au 1/2000
4-4.  a) OAP Urbaines
b) OAP Trame verte et bleye
b1) Document graphique
b2) Document écrit
N 4-5.  Annexes
- a) Informations générales
b} Plan d’alimentation en eau potable
¢) Plan du réseau d’assainissement
_ d) Plan des servitudes d'utilité publique
ot e} Reéglement d'alimentation en eau potable

Nota :

Jai fait compiéter le dossier en ¥ ajoutant les pidces énumérées ci-aprés, conformément
aux dispositions réglementaires :

- Arrété municipal pris par monsieur le Maire en date du 04 FEVRIER 2019 remplacé
par I’arrété municipal rectificatif du 04 MARS 2019 concernant I'enquéte publique
objet du présent rapport (une erreur quant & la durée de la permanence du 21 mars
2019 s’est glissée dans la rédaction initiale de PArrété)

- Un extrait du procés-verbal des délibérations (N° 238) du consell municipat de

. Brinckheim en date du 16 octobre 2018 précisant les madalités de concertation 3

Yélaboration du nouveau PLU

- - Lavis de la Chambre de Commerce et d’Industrie d’Alsace Eurométropole sur le

projet de modification du PLU en date du 17 décembie 2018
- Lavis de Monsieur le Maire de la commune de KAPPELEN en date du 29 novembre
2018 concernant le projet de PLU de la commune de BRINCKHEIM

- les observations du public recueillies i Fissue d’une réunion publique en date du

09.10.2018 présentant a la population de Brinckheim le projet de modification du
PLU.

- Endate du 21 mars 2019, le projet de mémoire en réponse aux avis des PPA
exprimés pendant la phase de la consultation de la commune de BRINCKHEIM m’a
été remis par madame Bézard.




5. Le projet de modification du PLU mis a Penguéte

Ce descriptif est une synthése du dossier d’enquéte {le rapport de présentation — le projet
d’aménagement et de développement durables et les OAP - Orientation d’Aménagement et
de Programmation).

Le projet de modification de PLU de la commune de BRINCKHEIM est |'expression d'un projet
d’aménagement et de développement durables {PADD).

Il a pour objectif de fixer sur la période 2014-2036, les orientations de ses différentes

. politiques sectorielies 3 I'échelle communale. C'est dans ce contexte gue la commune de

s BRINCKHEIM a élaboré le projet de madification de son PLU en réaffirmant I’ambition
d’ensemble d’améliorer et de garantir la qualité de la vie des habitants, tout en préservant
et valorisant les qualités patrimoniales du territoire.

Le PLU de BRINCKHEIM couvre une superficie de 3,41 Km2 et 90 % des terrains sont classés
en zones naturelles et agricoles & constructibilité fortement limitée.

Les zones a urbaniser ne représentent gue 0, 8 % du ban communal.

5-1. Le rapport de présentation

Ce document explique et justifie les choix retenus pour établir le projet d’aménagement et
. de développement durables (PADD). Sa compasition est conforme aux dispositions de
I‘article L.141-3 du Code de I'Urbanisme.

. Le diagnostic territorial

Démographie

Sur 12 base d’une dynamique démographique positive, la commune qui comptait 344
habitants en 2014 a gagné 157 habitants affichant un taux de croissance hotoire de 82%.

Mais cette courbe croissante offre une nette tendance au ralentissement et est régie par un

- Déficit des classes jeunes (0-19ans) et de jeunes adultes (20-34 ans)
- Excédent d’adultes de 35 a 64 ans

Une premiére analyse révele que les raisons de cette évolution témoignent au desserrement
des ménages, une forte corrélation se retrouvant entre le nombre de logements et
Févolution de |a taille des ménages.

Les enjeux futurs seront axes

- Aumaintien des jeunes actifs sur le territoire (notamment la tranche d’dge 20-45
ans)

L - Vers une offre de logements adaptés

- Vers des offres de foncier constructible

s




Parc de logements

Ily 2 egalité entre résidences principales et ménages. Si fa tendance est au recul du nombre
de personnes par ménage, elle se situe & un niveau moins prégnant pour la commune gue

pour le département : Brinckheim compte encore 2,4 personnes/ménage. Le desserrement
des ménages est néanmoins une réalité sensible.

Les enjeux & venir

La mise en ceuvre d’une politique fonciére volontariste pour maintenir ou attirer les

jeunes ménages

- La prise en compte du vieillissement de la population via une offre de logements
adaptée aux besoins spécifiques de ces populations

- la proposition d'une offre de logements diversifiée pour capter une population aisée
travaillant sur I'agglomération béloise

- Lamise en place d’une politique locale de Fhabitat

Consommation d’espace

La commune de BRINCKHEIM n’a pas de centralité forte au coeur du village, son ban étant
enclavé entre les collines et la RD 21I.

De ce fait, la rétention fonciére concerne de vastes parcelles au sein du tissu bati.

Afin d’éviter ["aspect « nappe urbaine indifférenciée », de structurer et de renforcer les
emprises publiques il y a lieu de revoir 'harmonie entre les volumes batis ainsi que le
potentiel constructible important en zone urbaine,

Les enfeux dans ce domaine :

- Fixer les limites strictes a Yurbanisation et adapter le potentiel constructible aux
besoins (intégrer les prescriptions du SCOT en cours d’élaboration)

- Privilégier les opérations mixtes (habitat-équipements-espaces publics) en veillant 3
respecter le voisinage

- Favoriser les constructions en zone urbaine (dents creuses)

Pl - Maintenir ou créer des régles d’urbanisme (OAP} afin d’optimiser 'usage du foncier
disponible.

Développement économigue et éguipements

La proximité de Vagglomération béloise préserve la commune de BRINCKHEIM d’un taux de
chémage (en baisse depuis 2011) et favorise I'attraction d'une population active qui
souhaite s'implanter dans des quartiers résidentiels.

Un manque d’équipements commerciaux, un ban restreint et un foncier limité
géographiguement sont des freins & une expansion urbanistigue. Le ¢dté pervers d’un tel

développement sont les menaces potentielles 2 [a sensibilité paysagére et & une croissance
de la gestion des flux.




Les enjeux concernent :

L’adaptation des équipements en fonction des besoins

Le renforcement de I’économie résidentielle {commerces}

La préservation des terres agricoles

La prise en compte des besoins du centre équestre et du chenil sur le ban communal.

L’évolution de I'environnement

La topographie du village est dominée par les collines, et les paysages Sundgauviens qui
composent le ban communal sont essentiellement constitués d’espaces verts et de vergers
privatifs au coeur du tissu bati. A noter la présence de la ripisylve du Muehlgraben.

Trois habitations sont excentrées en continuité avec le ban de Kappelen, mais des risques
d’inondation (hors PPRt) et de couiées d’eau houeuses subsistent.

Les enfeux

- La préservation et valorisation de l'identité et la vitalité du centre ancien (ancien
moulin} :

- Soigner les entrées de ville

- Mettre en place des efforts de densification adaptée au site dans les zones urbaines

Environnement et biodiversité

Les atouts de la commune se traduisent par une ficre et une faune importante, notamment
I’avifaune. Ces milieux diversifiés de foréts, collines, champs et ripisyive sont dominés par un
ruisseau : le Muehlgraben. Cette composition géographique est dominée par une
monoculture céréaligre (diminution des vergers) qui favorise les risques de coulées de boue
et d'inondation.

Les enjeux des années a venir :

- Préserver la richesse des milieux, de la faune et de la flore
- Préserver les trames vertes et bleues des cours d’eau

Transports et déplacements

La commune n’est desservie par aucune lighe de bus en dehors de Ia desserte scolaire, et il
est & noter une augmentation du trafic domicile/travail (voitures). L'accroissement du trafic
et des nuisances {bruit, pollution) traduit une mauvaise gestion des flux, et notamment
I"'absence de piste cyclabie.

La proximité de I'agglomération baloise, de I'aéroport de Bale - Mulhouse et de la gare de
Bartenheim sont autant de paramétres & intégrer & la réfiexion sur le maillage routier et les
alternatives aux déplacements en voitures.

Les enjeux

- La mise en place de transports en commun et déplacements doux
- La sécurité associée a ceux-ci




. Rapport justificatif

La commune de BRINCKHEIM dispose d’un PLU approuvé par délibératicn du Conseil
Municipal du 15 juin 2005 et par délibération du 04 novembre 2014 ia révision du PLU a &té
décidée.

Comparajson des dispositions du PLU par rapport ay PLU modifié

> La zone urbaine : CENTRE ANCIEN — zone U

La délimitation de la zone correspondant au centre ancien de la commune n’a que peu
évoluée.

Les principes généraux d’aménagement consistent a conserver la forme urbaine initiale, de
préserver I'unité architecturale du lieu tout en autorisant implantation d’une gamme de
services et activités, et exploitation des potentialités des volumes d’origine agricoles.

Principales évolutions :

- Lesarticles 1 et 2 ont été réécrits pour mieux détailler les occupations et utilisations
du sol soumises a conditions

- Larticle sur |a superficie minimale des terrains constructibles 3 été supprimé

- |’article 8 a été réglementé pour assurer le bon acces aux services de secours
{parcelles comprenant plusieurs constructions)

- L’article sur le coefficient d’occupation des sols a été supprimé

- Larticle sur les performances énergétiques et environnementales a été ajouté

» Quartiers plus récents : SUD DU VILLAGE ~ zone Ua

La délimitation de la zone n’a que peu évoluée : le secteur Ua correspond a I'extension
récente du village sur les hauteurs de la colline SUD [Lotissement rue des Cerisiers
intégré au secteur Ua car acheva).

L'objectif du PLU est de limiter la hauteur du béti du fait de la sensibilité paysagere
{position surélevée par rapport au reste du village).

Principales évolutions :

- Les articles 1 et 2 ont été rdécrits pour mieux détailler tes occupations et utilisations
du sol soumises a conditions

- L’article sur la superficie minimale des terrains constructibles a été supprimé

- L'article 8 a été reglementé (services de secours)

- Varticle sur le coefficient d’occupation des sols a été supprimé

- VParticle sur les paerformances énergétiques et environnementales a été ajouté,

> Secteur d'extension et de réserve fonciére : AUal, AUa2, AU

tes principes généraux d’aménagement des zones AU ont été compiétement repensés
avec l'introduction d’un nouveau phasage et |a création d’Orientations d’Aménagement
et de Programmation (OAP). Ces changements vont dans le sens d’un urbanisme plus




respectueux des principes du développement durable et permettront une plus large
mixité dans la typologie des logements.

PLU 2005 : PLU 2018 :

Zone Ala2 > zone Ua (lotissement rue des Cerisiers}
Deux zones AUal =2 zone AUa

Zone AU (salle polyvalente) > a é1é réduite

Continuité Est du ban communal  => nouveau secteur AUal

Principales évolutions

_  tLesarticles 1 et 2 ont été réécrits pour tenir compte du nouveau phasage et des OAP

- Larticle sur 1a superficie minimales des terrains constructibles a été supprimeé

- I’article 8 a été réglementé (services de secours)

- Larticle 8 sur Femprise au sol a été retiré afin d’encourager les opérations de
densification dans la zone

- Larticle sur le coefficient d’occupation des sols a été supprime

- article sur les performances énergétiques et environnementales a été ajoute,

> La zone agricole — Centre anclen — Zones A, Aa, Ab, Ai

Les logiques de délimitation et d’aménagement de l'espace agricole ont été
completement revues : dans le nouveau PLU modifié, cette zone est protégée et rendue
inconstructible.

seuls les secteurs Aa et Ab délimitant les exploitations existantes sont constructibles ceci
afin de préserver les terres et paysages agricoles Sundgauviens.

Principales évolutions :

Le réglement de ces zones est totalement repensé afin de concrétiser les orientations
d’aménagement déja citées.

L’OAP trame Verte et Bleue apparaissent sur ie plan de zonage.
» Lazone naturelle - Centre ancien-Zone N
Elle n'a que peu évoluée poar rapport au PLU de 2005.

Son réglement également n’a pas subi de changements et ce secteur est identifiable sur
le plan de zonage gréce a YOAP trame Verte et Bleue.




. Incidences sur le PLU

Le PLU de BRINCKHEIM est concerné par la procédure d’examen au cas par cas dans la
mesure ol il ne fait pas 'objet d’une évaluation environnementale (absence de site NATURA
2000). Cette décision émane de la Mission Régionale d’Autorité Environnementale (MRA e)
par courrier du 23 aoiit 2016.

Les différents sites d’extension potentiels ne sont répertoriés dans aucun périmetre
d’inventaire ou de protection environnemental. Les secteurs urbains sont inclus ou
directement contigus au tissu urbain dans lequel ils s’intégrent en renforgant la compacité
de Vagglomération.

Seul le secteur de réserve fonciére AU a est situé dans une zone 3 dominante humide CIGAL
- mais non ¢’ une zone humide réglementairement reconnue.

Les différents secteurs & urbaniser sont situés 3 proximité de terres plus ou moins sensibles a
I érosion hydrique et donc sujettes a des coulées d’eau boueuse.

Le PLU en tient compte et prend les dispositions ad hoc :

Dans la zone A

. Ol la constructibilité est fortement limitée pour ces terrains concernés

- les affouillements et exhaussements du sol ne sont admis qu’a certaines conditions

[stabilité du terrain)

Dans la zone AU

Les affouillements et exhaussements du sol ne sont admis qu’3 certaines conditions

- Les espaces végétalisés et |a superficie de parcelle libre a la construction doivent étre
réglementés

- Le réseau collecteur des eaux pluviales est scumis a obligations

_ . Uécoulement des eaux pluviales doit &tre garanti en cas d’absence de réseau

¢ollecteur

"': - Le déversement des eaux pluviales vers le milieu naturel doit étre approprié

- La gestion des eaux pluviales est a la charge du constructeur et doit respecter la
réglementation en vigueur

4

Les différents sites d’extension potentieis ne sont pas concernés par des risques ou
nuisances incompatibles avec "aménagement et Iurbanisation des terrains.

5-2. Le Projet d’Aménagement et de Développement Durables (PADD)

Le PADD créé par la loi Solidarité et Renouvellement Urbain [SRU) a, dés I'origine, été
considéré comme un document de « projection ». Son objet consiste essentiellement a
permettre aux communes d’exprimer des choix o’ aménagement et d’urhanisme retenus a
I'échelie du territoire.




Le PADD fixe les objectifs des politiques publigues et les orientations qui peuvent porter sur
plusieurs sujets en matiére : '

- D'urbanisme, du logement, des transports et des déplacements,

- D'implantation commerciale,

- D’équipements structurants,

- De développement économidue, touristique et culturel,

- De développement des communications électroniques,

- De protection et de mise en valeur des espaces naturels, agricoles et forestiers et des
paysages, _

- De la prise en compte globale des unités paysagéres,

- De la préservation des ressources natureiles,

. De modération de la consommation d’espace et de lutte contre I’étalement urbain,
de préservation et de remise en bon état des continuités écologiques.

L'ambition du PADD consiste & améliorer et a garantir la qualité de vie des habitants de la
commune de BRINCKHEIM, préserver et valoriser les qualités patrimoniales de 'ensemble du
ban communal et de réussir un développement économique et urbanistique en mebilisant
les moyens nécessaires.

Les trois grands axes du PADD de BRINCKHEIM sont les suivants

Axe 1 : Maitriser et structurer |e développement urbain

- Tenir compte de importante rétention fonciére qui affecte I'enveloppe villageoise

- Tenir compte des limites urbaines {RD 211 bis au Nord et Chemin du Kleinfeld au Sud)

- Maintenir la compacité du tissu, organiser et planifier les zones urbaines a aménager

- Mettre en place les conditions de développement d’un habitat résidentiel

_ Offrir des logements diversifiés (individuels, habitat groupé, collectif)

- Valoriser le patrimoine bati historique

- Favoriser les économies d’énergle

- Maintenir la diversité des fonctions

- Préserver le potentie!t agricole et tenir compte du périmétre de réciprocité

- Equipements sportifs, associatifs et de loisirs dans un cadre intercommunal

. Iraplanter des activités commerciales, économiquas et artisanales compatibles avec
le cadre villageois

- Meilleur accés au numerique

. Prendre en compte les projets urbains achevés {rue du Jura, des Cerisiers,
Muhlgraben)

- Densifier Fenveloppe urbaine existante (rue du Jura)

- Organiser les futures extension urbaines (Est de la rue des Mésanges, rue des
Cerisiers, rue du Chenil}

. Prévoir un secteur de réserve fonciére (terrain communal — salle polyvalente)

_ Limiter enveloppe urbaine au Nord {RD21l bis)

. Assurer la sécurisation du réseau d’eau potable intercommunal




Axe 2 : Protéqger durablement les terres agricoles, les paysages et Venvironnement
sundgauviens.

Interdire I'exploitation des graviéres

Fixer les limites strictes de Purbanisation

Prendre en compte les exploitations agricoles et les paysages agraires Sundgauviens
(périmétres de réciprocité)

Protéger durablement les terres agricoles et les paysages agraires Sundgauviens
Protéger durablement les bolsements (OAP trame Verte et Bleue)

Préserver les cours d’eau et leur végétation (OAP trame Verte et Bleue}

Prendre en compte le risque d'inondations (ATLAS zones inondables Ht Rhin)
Préserver et offrir des possibilités d’évolution 3 la maison des garde-vignes
Préserver et offrir des possibilités d’évolution a I'abri de chasse

Préserver Ja liaison douce intercommunale.
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Axe 3 : Modérer la consommation fonciére et lutter contre I'étalement urbain.

Etoffer la compacité urbaine de fa commune dans 'enveloppe actuelle

Favoriser Furbanisation par des opérations d’ensemble moins consommatrices
d'espace

Favoriser le renouvellement urbain et le comblement des dents creuses
Adapter le potentiel constructible aux besoins et aux capacités des éguipements
Fixer les limites claires au développement urbain {développement compact)
Assurer une densité maitrisée et adaptée pour Fensemble des opérations
d’aménagement

Maintenir un équilibre entre les espaces urbanisés et les espaces naturels, agricoles
et forestiers ainsi que les aspaces publics

- Favoriser la diversité des fonctions dans le tissu urbain

Le développement démographigue préconisé nécessite d’accuellllr environ 70 habitants
supplémentaires d’ici 2036.

Cette ambition démographique nécessaire pour le bon fonctionnement du territoire
requiert la production d’environ 46 logements 2 I"horizon 2036, solt la mobilisation d'au
moins 3,1 hectares dont 0,9 ha en densification et 2,2 ha en extension, Dans les secteurs
d’extension une densité ¢’environ 15 logements/hectare sera attendue.

5-3. Les OAP : Urbaines - Trame verte et bleue —

Les Orientations d’ Aménagement et de Programmation comprennent —en cohérence avec le
projet d’aménagement et de développement durables (PADD) - des dispositions portant sur
Faménagement, habitat les transports et les déplacements.

En 'absence de SCOT, les orientations d’aménagement et de programmation d’un plan local
d’urbanisme élaboré par un établissement public de coopération intercommunale




comprennent des dispositions relatives a 'équipement commercial et artisanal mentionnées
aux articles L. 141-16 et L 141-17.

. OAP Urbaines

. {’aménagement de différents sites & urbaniser présente des enjeux communs en termes de
situations, de bouclage viaire et d’intégration

~» Secteur AUal: Prescriptions
Voirie, réseauy, espace public
_assurer le bouclage viaire et des réseaux entre la rue du Rhin et la rue des
. Merles
_assurer la traversabilité et la desserte de 'ensemble du potentie! foncier du
secteur
introduire un sens de circulation VL prioritaire depuis chaque rue d'acces
. mise an souterrain de 'ensemble des réseaux
_mise en ceuvre d’un éclairage public adapté
Densité de logements et mixité urbaine
. objectif de production minimale d’environ 16 logements (densité : 15
log/hectare)
_¢'inscrire dans la logique de qualité urbaine et architecturale
_hauteur maximale des constructions en niveaux habitables : 2 hors caves et
combles/attiques
Insertion environnementale et paysagére
. constituer une frange d’agglomération bétie et paysagere claire et cohérentie
. disposition des pavillons dans la partie amont du site et de ‘habitat groupé dans
la partie avale (préserver les vues, minimiser les impacts environnementaux)
. proscrire les effets de talutage du terrain naturel, limiter les hauteurs de cldture
. assurer aux espaces verts une orientation et une respiration visuelle suffisante
. accompagner la discrétion des aires de récolement des poubelles par un masque
végétal et ombragé.

= Secteur AUa2 - Priorité 2 : Prescriptions
Volirie, réseaux, espace public
. assurer le bouclage viaire et des réseaux entre la rue des Cerisiers, actuellement
en impasse et la rue du Kleinfeld.
_assurer la traversabilité du secteur, ia desserte de Y'ensemble du potentiel
foncier
. rendre priotitaires le sens pénétrant des voies afin d’équilibrer les déplacements
des VL sur le site { entre la rue du Jura et du Kleinfeld & I'Est également)
_mise en souterrain de 'ensemble des réseaux
_mise en cauvre d’un éclairage public adapté
Densité de logements et mixité urbaine
. Objectif de production minimale d’environ 11 logements (densité prés de 15
log/hectare).




Insertion environnementale et paysagére
. compléter et renforcer la lisibilité de la frange d’agglomeération bétie et arborée

Sud du village

_assurer une honne intégration des hauteurs des batiments en ligne de créte

. proposer une organisation batie et paysagére équilibrée favorisant le partage
des vues et des perspectives (notamment vers les collines au Sud)

_favoriser |a mise en forme de terrasses bien orientées, éviter les effets de
talutages surtout dans la partie plus basse

. choisir des especes arboricoles en tenant compte de la préservation de la gualité
des vues

_limiter la hauteur des cldtures dans le méme esprit

= Secteur AUa3 : prescriptions
Voirie, réseauy, espace public
. selon 'opération retenue, assurer 1a desserte du quart N/O du secteur. Le reste
étant accessible via la rue du Jura ou rue du Kleinfeld
. . mise en souterrain de 'ensemble des réseaux
1 Densité de logements et mixité urbaine
o . objectif de production minimale d’environ 8 logements (densité 15 log/hectare)
. grganiser ia mixité de telle sorte guw’elle ne génére pas de voies en impasse sur le
i site (cour urbaine tolérée)
Insertion environnementale et pavsagére
. compléter et renforcer la lisibilité de la frange d’agglomération le long du cbté
Sud
. proscrire les effets de talutage du terrain naturel
. choisir les plantations arboricoles {préservation du panorama) et limiter les
hauteurs de clture

=> Secteur AUad : prescriptions
Voirie, réseaux, espace public
. anticiper 'intégration des voies a créer pour le bouclage S/E
. préparer la traversabilité du secteur et ia desserte de I"ensemble du potentie!
foncier
. mise en souterrain des réseaux
Densité de logements et mixité urbaine
. objectif de production minimale d’environ 6 logements {densité pres de 15
fog/ha)
Insertion environnementale et paysagére
. proposer un équilibre hati paysager cohérent sur le terme
. proscrire les effets de talutage du terrain naturel
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. QAP - Trame verte et bieue

Les Orientations d’Aménagement et de Programmation s’imposent de maniére obligatoire
dans un lien de compatibilité aux futurs aménageurs. Elles n’ont pas de portée juridique
mais constituent des propaositions a {'attention des porteurs de projet.

> Les boisements sont a préserver et sont classés en 2ones N et A strictes. Des
déboisements ou défrichements sont autorisés ponctuellement dans un contexte
réglementé et encadré

= Les alignements d’arbres & préserver doivent étre préservés. [Is doivent étre
maintenus ou renforcés et conserver leur aspect principal d’alignements d’arbres.,
Les prescriptions dans le domaine de déboisements ou défrichements sont a
respecter vigoureusement.

=» La mosaique paysagére doit &re maintenue : les ripisylves, bosquets et arbres

B isolés doivent &tre préservés.

i Les prescriptions en cas de déboisements ou défrichement ponctuels sont

1 imposées.
A noter que ces espaces présentent un potentiel intéressant pour remplacer les

" labours par de la prairie.

> Le paturage a préserver doit &tre maintenu et conserver sont aspect principal de
pature.
Les terres ne doivent &tre ni retournées ni mises en labours.

= Les ripisylves doivent étre préservés : leur maintien et leur renforcement permet
de conserver leur aspect principal de végétation d’accompagnement des cours
d’eau.
Des prescriptions s’appliquent guant au déboisement ou au défrichement
ponctuel.

=>» Lesvergers sont classés en zone A stricte. Ils doivent étre maintenus ou renforcés
et conserver leur aspect principal de vergers.
Des prescriptions sont prises dans les domaines de déboisement ou défrichement
ponctuel.
A noter qu’en ¢as de remplacement d’arbres, les espaces fruitieres de variétés
locales et anciennes sont a privilégier.

5-4. Varticulation du projet avec les documents cadres de rang supérieur :

ie projet de modification du PLU de BRINCKHE!M dait tre compatible avec les documents
suivants :

- Le SDAGE Rhin- Meuse 2016-2021

- Le SAGE llI- Nappe-Rhin

- La Base de Données Zones 3 Dominante Humide (ZDH) de CIGAL
- Le SRCAE

Il doit également prendre en compte et s’articuler avec:
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1.

Le plan d’exposition au bruit conformément au Code de Environnement (Art. L.571)
Du plan climat Energie Territoriaux (PCET)

Des plans de protection de Iatmosphére (PPA)

Et des plans de déplacements urbains (PDU)

Du plan de prévention du bruit dans I'environnement {PPBE)

Le SCOT des cantons de Huningue et Sierentz

LE DEROULEMENT DE LENQUETE

1) Dates et si¢ge de I‘enquéte

Le siége de 'enquéte publique se situe en mairie de BRINCKHEIM. L'enguéte s’est
déroulée dans un climat serein durant 30 jours consécutifs, du 05 mars 2019 au 03
avril 2019 inclus en mairie de BRINCKHEIM, sigge de 'enquéte, auXx heures
d’ouverture de la mairie :

. Le mardi: de17h3ai9h
. Le jeudi: deg9haillh
2) Publicité de Fenguéte

Uavis d’ouverture et les conditions de déroulement de enguéte ont &té portés aia
connaissance du public:

. en mairie de BRINCKHEIM
. dans le journal « L'ALSACE » le 06.02.2019 et le 06.03.2019
. dans le journal « DNA » le 06.02.2019 et le 06.03.2019

_sur le site internet de la mairie de Brinckheim a F'adresse suivante
httn://www.brinckheim.f_ri

Cela corraspond & Vapplication de la réglementation. Je me suis assurée également
jors de mes permanences que 1ravis d'ouverture était affiche de facon trés lisible &
Iextérieur de la mairie.

Suite A la demande de la Sous-Préfecture du Haut-Rhin, une modification a été
portée lors de |2 deuxizme publication du texte de F'arrété de YEnquéte publique
dans la presse locale relative A LA REVISION DU PLU de la commune de BRINCKHEIM.
L affichage public & 'extérieur de 1a mairie a été modifié en conséquence.

3) Permanences et réception du public

Conformément 3 I'arrété du maire en date du 04 février 2019 et modifié en date du 04 mars
2019 - et afin de cantribuer a Finformation du public sur le dossier et de recueillir ses
observations, je me suis tenue 3 1a disposition du publicen assurant les permanences
suivantes en maitie de BRINCKHEIM :




.le mardi 05 mars 2019 de 17 h a19h
Jejeudi 21 mars 2019de9hallh
. - lemardi 02 avril 2019 de17h a19h
Yai ouvert le registre le 04 mars 2019 et c6té et paraphé les pages.

Un registre d’observations électronique a été mis a ia disposition du public a I'adresse
électronigue suivante : Secretariat@brinckheim.fr

Le dossier était également disponible sur un poste informatique en mairie de BRINCKHE[M
pendant 1a durée de I'enquéte, Le public disposait aussi d’un registre d’enquéte, version
papler, joint au dossier déposé & la mairie pour une consultatior libre a I'accueil aux jours et
heures d'cuverture pendant toute la durée de I'enquéte.

La mairie était fermée exceptionnellement le mardi 27 mars aux heures d’ouvertures
habitueiles de 17h @ 19 h, maodame BEZARD m'ayant signalé qu’elle était absente ce jour-ia.

Le public 2 également eu la possibilité d’adresser ses observations écrites au commissaire
enquéteur solt par courrier adressé a la mairie, soit par courriel a 'adresse suivante en
précisant « enquéte publique — observation & I'attention du commissaire enquéteur ».

Durant mes permanences, |’ ai entendu toutes les personnes qui se sont présentées en
mairie.

4) Actions entreprises avant ie début de 'enguéte et visite des lieux

Le projet de révision du Plan Local d’Urbanisme a été acté par décision du consell municipal
prise le 04 novembre 2014. A partir de cette date, une concertation avec la population et les
Personnes Publigues Associées a été initiée.

¥ai rencontré Monsieur Le Maire Philippe GINDER et la secrétaire de mairie Mme BEZARD en
date du 14 janvier 2019 en mairie de Brinckheim.

Nous avons ainsi pu définir les dates des différentes permanences ainsi gue divers points
administratifs relatifs & Penquéte publique,

Monsieur Le Maire m’a également donné les explications et cheminements préalables a la
révision du Plan Local d’Urbanisme. Nous avons consulté les plans et situé ies différentes
modifications ou réajustements qui feront objet d’une présentation au public lors de
Fenquéte a venir.

Vai pergu la détermination de monsieur le Maire a vouloir faire aboutir ce nouveau projet,
aprés un long travail réalisé en amont et une large consultation {public associé lors de
deux réunions publiques en date du 21.03.2016 et plus récemment le 25.09.2018).

Mr le Maire et Mme Bézard sont informés des dispositions régissant la dématérialisation
de I'enquéte publique et sont préts & recevoir toute observation du public.




. LES OBSERVATIONS DU PUBLIC

Observations du public pendant les permanences :

»

18 permanence du MARDI 05 mars 2019 de 17 h a 19 h ( 3 observations)

1. Mr Martin MERIGNAC - Président du Conseil de Fabrique a souhaité se
renseigner sur deux parcelles leur appartenant :

L'une située en zone UA Section 5 N° 38 (Kleinfeld)

[’autre sise au Brunnelematten mais qu’il n’a pas su identifier en section 3 N° 93 (le

document datait de 1966...)

Vai également fait part de la réservation N° 1 en zone UA qui est inscrite pour

I’extension du cimetiére.

Mr BRUNET — aménageur pour le compte du CMC est venu consulter le dossier pour
évaluer la zone a urbaniser.

Mr et Mme Alain DISCHLER — Ils me remettent un courrier (daté du 09 octobre 2018)
avec plans a I'appui.

Concernant une parcelle cadastrée Section 5—N° 7 (rue du Jura) et classée en zone
AUa - le couple représentant les parents 4gés de monsieur DISCHLER demande le
reclassement de ce terrain en zone Ua. Cela faciliterait letr projet de construction
sans étre obéré par un zonage jugé trop lourd et contraignant pour leur projet
individuel. Ils souhaitent transférer ce patrimoine a leur fille dans les meilleures
conditions d’urbanisation.




2¢me narmanence du JEUDI 21 mars 2019de9haillh
1. Mr Georges HASSLER — est venu se renseigner sur une parcelle de terrain (8671
m2) rue des Merles classé en zone AUal. Il a un projet de lotissement (de 17 a 19
maisons individuelles) avec création de voirie et souhaitait avoir des informations
* sur la zone 3 urbaniser et le réglement y afférent. Le projet n’est pas encore
défini, plusieurs options étant possibles.

v

» 3me nermanence du MARDI 02 avril 2019de17hal19h
1. Mme Christelle LAUBER — EURL du Fronacker a soulevé plusieurs points par
rapport a son activité agricole :
. Son exploitation agricole est sise en zone Aa - 52 rue du 19 Novembre. Or ses
parcelles jouxtent une zone Ai die au fossé de Stetten. Elle signale qu’a Kappelen
une digue a été mise en place il y a une vingtaine d’années (prés du Calvaire). La




zone inondable n’est dont plus justifiée, mais elle propose de la déplacer vers les
parcelles qui font office de bassin de rétention le long de la RD21I (rehaussée de

4m).

R 5yl

< ‘,__.,ﬁ"?
' =

[
o i = #
@ ; 327 7
" o ot P
s L =Y e
A [

. Elle possede également une parcelle d'1,20 ha en zone N au sud de la commune
« le Wilderében » qu’elle cultive depuis des décennies (céréales et une bande de
8 3 10 m en enherbage). Or elle s’inquiéte du classement en zone N puisque le
réglement ne tolére pas de labours a cet endroit....




. Son exploitation souhaite se diversifier et elle demande le classement de ses
parcelles mitoyennes rue du 19 Novembre en Aa au lieu de la zone A actuelle
(projet d’extension de culture Bio).

. Son papa, Lauber Joseph est propriétaire d’un terrain 8 rue du Moulin classé en
zone U (15 ares) et souhaiterait — afin de faciliter son urbanisation — une
accessibilité via la rue du Moulin pour la désenclaver.

2. Monsieur Jérome SPINNHIRNY
Cette personne est déja venue consulter le dossier d’enquéte et a rédigé une
observation dans le registre.



Son inquiétude concerne l'article 10.3 du réglement écrit p.12. Il estime qu’une
hauteur maximale en tout point de la construction limitée a 6m50 a I'acrotere du
toit ou a I'égout du toit n’est techniquement pas réalisable sur un terrain en
pente. Il posséde une parcelle N° 303 au 22 rue des Vergers et la pente de 13%
| * empéche la construction d’une maison 3 2 étages en respectant le reglement
prescrit. Peut-on adapter les consignes 3 la topologie du terrain, afin
d’harmoniser les constructions avec le bati déja existant qui n’a pas eu de
restrictions ?
Il précise que la légende liée au point 10.3 ne semble pas coincider : il faudrait
préciser si la hauteur est donnée pour tous les points ou s'il s’agit juste d’une
moyenne ?

-.-.——..-'.: S S o W—-

3. Monsieur Laurent DISCHLER - 17 rue des Fleurs
_Monsieur est le frére de DISCHLER Alain qui est déja intervenu pour une parcelle
rue du Jura et propose de trouver un compromis a la problématique en
reconsidérant le parcellage dans cette zone AUa. En effet, selon lui, le terrain
mitoyen de la propriété Dischler et a un acces et des viabilités par la rue des
Fleurs. Ceci permettrait de la désenclaver en cas d’urbanisation et permettrait de
reconsidérer le zonage afin de rester en Ua.



Monsieur FEHR Thierry (rue du Jura) a déja bénéficié de ce procédé en son temps
grice 3 une desserte via la parcelle de monsieur GINDER Jean-Marc depuis |a rue
des Fleurs.

_Monsieur DISCHLER précise que trois parcelles en UA rue des Fleurs (a coté du
centre équestre) sont inondables : depuis 1992 elles ont été inondées a trois
reprises. Il ne comprend pas qu’un reclassement en zone inondable ne soit pas
envisagé.

£ Parcelles vides

. Fourtes | DO1 2018, PLUADAUHR 2010

Observation du public dans le registre d’enquéte hors permanences :

1. Monsieur Raphaél BRAUN — membre actif LPO Alsace et habitant Brinckheim
Déplore que I'inventaire des espéces protégées cité dans le dossier d’enquéte ne
fasse pas référence a la chouette Chevéche qui niche sur le ban communal depuis
une dizaine d’années.



Observations du public via Maijt :

1. L’Association CAPS 68 - Collectif Agir pout le Pays de Sierentz en date du
02.04.2019
Madame Annette SCHINDLER Présidente de ladite association s’'inquidte de
I"absence de recensement dans le dossier d’enquéte de la chouette Chevéche
d’Athéna sur e ban communal.
En effet, la présence de la chouette est avérée (plan Joint) et fes projets
d’urbanisations rue du Jura (zone AUa) et rue du Kleinfeld risquent de menacer la
pérennité de 'espéce sur le village de Brinckheim. ' .

2. Monsleur Eric WEBER - sociétaire dans une exploitation agricole a Brinckheim et
Président de I'Association Foncigre de Brinckheim — souléve deux points en date
du 02.04,2019 :

. La zone inondable prés de la ferme du Fronacker est situge trop haut sur le lit de
la riviére et préconise de |a déplacer le long de la RD21l ot} les terrains sont
inondés depuis des anndes.

- Dans la zone N se trouvent des champs en exploitation vers la zone boiség, ily a
lieu d’en tenir compte.

3. Monsieur Joseph BAUMANN - ALSACE NATURE (groupe local Sierentz)
. Réduire les extensions et augmenter les capacités de densification

> Revoir les besoins en extension qui semblent surévalués (taille des ménages
stabilisée & 2,45)

=>» Mobilisation des « dents creuses » afin de Himiter la consommation de terres
agricoles

=» Urbaniser en priorité fa rue du Jura {AUal) en priorité
. Mieux prendre en compte le risque de coulées d’eaux boueuses {haies et
fascines)
- Prescriptions insuffisantes de prévention de-exposition aux produits
phytosanitaires (cf avis Sous-Préfet).

> Création de bandes tampon en haies arbustives et arborées en zones 3 urbaniser
ou en zone Nj (Naturelle Jardin).
. Vente a la ferme, circuits courts

< Installation de locaux de vente directe
. Promouvoir le « camping » a la ferme pour renouer des relations sociales en le
monde agricole et la société.
. Dispositions du PLU en zones N (voir extrait avis de la PPA Chambre
d’Agriculture) — voir plan 1

=> Intégrer les boisements (plan ci-joi nt) forastiers en zone A dans la zone N afin
d’étre en adéguation avec les OAP Trame Verte et Bleua.,

> Reclassement en zone A d’une parcelle agricole actuellement en zone N sise au
Sud du ban communat



=* Reclassement de secteurs (cerclés en vert) en zone N voire EBC pour garantir une
connexion écologigue entre les différents espaces boisés. (le PLU de Bartenheim
a déja effectué cette démarche pour un bois cerclé en vert tout en haut de |z
carte). :
=> Le maintien en zone N de I'espace cerclé de.jaune sans incidence sur les cultures
agricoles. |
T =» Le classement en zone N des surfaces en prairies parmanentes.
. Zone Agricole inondable — Ai — Voir plan 2.
=» Doit étre reclassée en zone N ou Ni (protection de ia ripisylve).
=» Interdire tout dispositif de drainage dans ce secteur.
=» Protéger le Muehigraben au méme titre que les communes limitrophes.
Fy . Trame verte et bleue :
3 =» Protection des ripisylves (pointillés bleus}
«» Instauration de corridors de mobilité écologigue {pointillés verts)

PLAN 1.




PLAN 2.

Projet de zonage
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Iv. LES AVIS DES PERSONNES PUBLIQUES ASSOCIEES

En application de I'article L 123 ~ 10 du code de Furbanisme, les avis des Personnes
Publiques Associées et consultées sent [oints au dossier d’enquéte. Je les al analysés et
rappelés dans le procés-verbal de synthése remis au porteur du projet.

Ces avis émanent de : .

a} Le Conseil Départemental du Haut-Rhin qui émet un avis favorable au projet arrété
de Plan Local d‘Urbanisme, en évoquant toutefois quelques remarques concernant
notamment le caicul des surfaces ouvertes & 'urbanisation pour I"habitat :

» Les chiffres aprés analyse du potentiel de densification concluent 3 un potentie
mobilisable en zone U de 0,5 ha et ne sont donc pas en cohérence avec les autres
piéces justificatives du PLU (piéce N° 2.1 en page 13} qui estime nécessaire la
mobilisation de 0,8 ha en densification et 2,2 ha en extension.

» Concernant les surfaces en extension, le tableau récapitulatif (p.27 pigce N° 1.Cdu
a rapport justificatif) indigue que les secteurs o’ extension dédiés a I'habitat {AUal,

\ AUa2 et AUa) totalisent 2,5 ha comme refevé dans les QAP urbaines (p.3}.
Il s’agit donc de reprendre la ventilation dans le PADD entre densification et
extension pour la mise en cohérence de toutes les pieces du dossier.

b) La Chambre de Commerce et d’Industrie &’ Alsace Eurométrapole émet un avis
favorable sans aucune observation fermulée.

¢) LaSous-Préfecture de Mulhouse émet au nom de V'Etat un avis favorable au projet
avec les réserves suivantes :

> De réexaminer les hypothéses de réduction de la taille des ménages et de capacités
de densification et de réduire Jes extensions urbaines en conséquence

> De prioriser les nouvelles constructions dans Fenveloppe urbaine plutét qu’en
extension (zone AUa rue du Jura notamment)

» De mieux prendre en compte le risque de coulées d’eaux boueuses (interdiction des
& affouillements et excavations du sol, interdiction de création de sous-sols dans ces
secteurs)

d) La commission Départementale de la préservation des espaces naturels, agricoles
ot forestiers du Haut-Rhin émet un avis favorable au projet de modification du PLU
en considérant

. La nécessité de protéger les espaces naturels, agricoles et forestiers (dans le Haut-
Rhin}

- Que le projet de PLU participe globalement 3 la préservation des milieux naturels et
forestiers

- Que le nombre et ia dimension des secteurs de taille et de capacité d’accueil sont
limitées (STECAL).




e) La Direction Départementale des Territoires du Haut-Rhin a détaillé le projet de
modification du PLU et a donné son avis technique suivant :

- Le projet démographigue et les besoins pour 'habitat :
L'augmentation de |a population de 70 ha en 2036 par rapport a 2014 pour atteindre
414 ha {hausse annuelle moyenne de 0,85% / an) est cohérente avec I'évolution
passée de la poputation de la commune et les constructions récentes. Cet objectif
nécessite la construction de 46 nouveaux logements. Avec une densité minimale de
15 logements/ha, le besoin foncier nécessaire pour mettre en ceuvre ce projet est

estimé par la commune & 3,1ha, soit 0,9 ha en densification et 2,2 ha en extension.

La taille des ménages ne concordant pas avec |a réalité du terrain (surestimation des

besains en logements et donc en surfaces d’extension) : il y @ lieu de réexaminer la

réduction de la taille des ménages envisagée & 2,2 personnes/ménages en 2036.

- Le potentiel de densification :
1 Un certain nombre de parcelies échappe & l'étude des espaces libres dans

I'enveloppe urbaine par rapport 2 |a surface des parcelles non bities mentionné dans
le rapport de présentation et qui se monterait a 5,02 ha. Aucune rgison n’est

anportée poyr lustifier ces chiffres.
En effet, ce recensement est complété par une étude de Vétat actuel des sols gui exclu
du potentiel mobilisable certaines parcelles {iardins notamment).

Certaines bases de calculs sont remises en cause, 3 savoir :

. le taux de rétention fonclére en densification de la commune (potentiel mobilisable
des dents creuses)

_le taux de mobilisation des 15 derniéres années { parcelles « vides » et espaces
libres) : il v a lieu de revoir 'étude du potentiel mobilisable en densification et a
réajuster les besoins en extension en conséquence.

. la zone AUa rue du Jura qui devra &tre urbanisée prioritairement avant I'extension
de Purbanisation {OAP et PAE)

. Les extensions urbaines :

i La zone AU de 0, 3 ha ¢ urbaniser ultérieurement ne répond pas aux besoins définis
- dans le rapport de présentation et devra étre reclassée en A ou N.

i De méme que fa partie de la zone U au nord de la maison d’habitation voisine qui
devra &tre reclassée en A ou N.

Ainsi que la partie de la zone U au nord de la maison d’habitation voisine, qui doit
également intégrer une zone A ou N.

Leur classement en U contribue 3 une consommation d’espace supérieure aux
besoins exprimés et & I'étalement urbain de la commune.

Il reste également & démontrer utilité de fa régle des OAP qui prévoient un phasage
Vi de Furbanisation des zones 3 urbaniser. Il y a un risque que 'ensemble des zones AU
: soient construites d’un coup. Il faudra supprimer la mention «si l'urbanisation du
secteur 1 n’a pas commencé, ou si Purbanisation du secteur 1 est entamée, ou sien




f)

fonction du contexte futur, la volonte de prdpriétaires, des aménageurs, des
demandeurs ou des élus se porte plus sur ce Secteur »....

Le périmétre de 'OAP AUa2 pourra utilement étre étendu aqux parcelles qui jouxtent
ce secteur a Pouest et au nord.

Les secteurs ol s'appliquent des OAP devront étre délimités sur le réalement
graphique [article R. 151-6 du code de I'Urbanisme).

Densité et formes urbaines :

Le réglement des zones & urbaniser AU demande une implantation des nouvelles
constructions & une distance de I'alignement opposé au moins égale a la hauteur de
{a construction a implanter. L'implantation sur limite séparative est autorisée.

Ces régles favorisent une utilisation économe des sols en n‘imposant pas une
construction en milieu de parcelle.

2

Limitation de la consommation d’espace et lutte contre I'étalement urbain

Le projet de modification du PLU permettra une limitation de la consommation

d’espace (0,17 ha/an contre 0, 21 ha/ an entre 2002 et 2017).

Risgues :

Les prescriptions associées au risque de coulées d’eaux boueuses ne sont pas
adaptées dans le réglement concernant les zones d’urbanisations futures AU.

Il conviendra d’interdire les affouillements et excavations du sol. De méme larticle
AU10 qui précise le nombre maximal de niveaux peut inciter & la création de sous-
sols enterrés qui seraient vulnérables aux coulées d’eaux boueuses. Les sous-sols
devront étre interdits dans les zones touchées par ce risque,

Des mesures complémentaires pourraient &tre prises 3 |a suite d’un diagnostic précis.
Le projet de modification du PLU doit démontrer que 'ouverture a 'urbanisation des
sones AU n’augmentera pas la vuinérabilité du territoire.

Les constructions sont déconseiilées dans les points d’entrée et les trajectoires des
coulées d’eaux boueuses.

Géoportali de Purbanisme :
Les documents d’urbanisme de la commune devront &tre publiées sur le géoportail

de Purbanisme (1% janvier 2020) au format CNIG du PLU approuvé.

L’Agence Régionale de Santé {ARS) Grand -Est donre son avis technique sur :
Alimentation en eau potable :

Aucune donnée quantitative ou gualitative sur I‘eau distribuée n’est fournie guant a
Falimentation en eau potable permettant d’accueillir une nouveile population.

Bruit et gutres nuisances :

Les dispositions prévues 3 l'article Ul du réglement pour prévenir les risques liés au
hruit et autres nuisances en précisant les occupatiens et utilisations des sols gui sent
interdites ne sont pas reprises pour la zone AU.




g}

h)

Qualité de |'air :

L’état initial de 'environnement se référe au schéma régional climat air énergie
{SRCAE) mais ne comprend aucune donnée relative a la qualité de I'air.

De méme les effets sanitaires liés a la pollution atmosphérique, I'action vis-a-vis des
pollens, la prévention des allergies et de I'exposition aux produits phytosanitaires ne
sont pas décrits.... Uensemble de ces éléments peut influer sur les choix
d'aménagement de la commune (OAP, réglement).

Saint-Louis Agglamération et SCOT {méme structure) émettent un avis favorable au
projet arrété du PLU de Brinckheim au regard de sa compatibilité avec les
orientations du SCOT des cantons de Huningue et de Sierentz

Armature urbaine :

Production d’environ 46 logements a "horizon 2036 sur e ban communal de
Brinckheim soit un objectif de 415 habitants (+ 70 habitants supplémentaires par
rapport a 2014)

Conditions favorables a 'implantation d'activités commerciales, économiques et
artisanales compatible avec le cadre villageais au sein du tissu bati.

Maitrise de la consommation fonciere :

Objectif fixé de 15 logements par ha en accord avec le SCOT.

2,2ha de zones d’extension inscrites au PLU avec phasage de {"'urbanisation de ces
zones afin de lisser dans e temps I'évolution de la population.

Environnement :

Les éléments de trame VERTE et BLEUE sont protégés dans le projet de medification
de PLU par un classement dans des zones et secteurs A et N et/ou par une OAP
particulire.

Le PLU a prévu des dispositions pour la prise en compte du risque potentiel de
coulées d’eau boueuse. Le risque d'inondation a été pris en compte également.

Les principaux atouts paysagers sont confortés par des protections adéquates.

Mr le Maire de KAPPELEN qui n’a aucune observation a formuler au nom de sa
commune concernant le projet de PLU de Brinckheim.




LES OBSERVATIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Aprés avoir examiné les éléments composant le dossier d’enguéte ainsi que les
observations formulées par les Personnes Publiques Associées et du public, je vous
fais part de mes propres réflexions qui appeilent des clarifications et précisions.

Le réglement :
D Article U 12 (et annexe) : il est possible de prescrire des parkings mutualisés dans

le cadre d’aménagements d'ensemble

= Article AU 7.1, : Uimplantation des constructions par rapport aux limites
séparatives prescrit une distance minimum de trois métres.
Dans le cadre d’un aménagement d’'ensemble, I'instruction se fait par rapport au
périmétre du lotissement (et non par rapport au découpage du latissement), sauf
disposition contraire.... A prévoir ?

Plan des parcelles « & priori mobilisables »

Comment s’est effectué le recensement de ces parcelies en zone U et la classification
de certaines d’entre elies en AUa ?

Effectivement, I'enveloppe urbaine de référence doit &tre définie pour disposer
d’'une base claire pour identifier les terrains qui sont situés en extension urbaine ou
en densification.

Il revient aux communes en élaborant leur PLU de favoriser autant gue passible la
densification des espaces urbanisés existants. L'un des objectifs de la loi ALUR vise a
renforcer et & accentuer la lutte contre I'étalement urbain et & faciliter la production
de logements : au titre de cette loi, il y a tieu d’identifier les espaces dans lesquels le
PLU est tenu d’analyser les capacités de densification et de mutation tout en prenant
en compte la qualité des paysages et du patrimoine architectural.

Le pfan 1b peut &tre complété par de nombreuses dents creuses.




10. Analyse du taux de rétention fonciére dans la zone U
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VL. REPONSE ET OBSERVATIONS DU MAIRE

Un document de travail provisoire m’a été remis par madame Bézard au cours de 'enquéte
en effet, monsieur le Maire de BRINCKHEIM et FADHAUR ont déja fait part de leurs &léments
de réponse (projet) suite aux avis des Personnes Publiques Associées.

Dans un deuxieme temps, le 09 avril 2018, j’ai transmis le procdswverbal de synthése 3
Monsieur le Maire de BRINCKHEIM — version papier — lors d’une réunion en mairie.

N De nombreux points annotés ont fait 'objet d’explications et de commentaires, La
municipalité s'engage a donner une suite 2 toutes les demandes exprimées. Je prends acte
de ces engagements.

Monsieur ie Maire de BRINCKHEIM m’a remis le mémoire en réponse de sa commune en
date du jeudi 18 avril 2019.

A. Réponse aux avis des PPA exprimés pendant |a phase de consultation sur le projet
de modification de PLU
a} Le Conseil Départemental (CD 68)

Bien qu’ayant émis un avis favorable a ce projet de modification de PLU, le CD a
' souhaité mettre en exergue le rapport entre les besoins fonciers en extension et les
L besoins en densification. Les chiffres affichés en zone U de 0,5 ha ne sont pas

i cohérents avec les piéces justificatives du PLU.

Réponse de Monsieur le Maire :

If n’y a pas d’incohérence entre les piéces, fe rapport justificatif 1.C page 15 détaille
- les éléments du potentiel foncier en densification et le potentiel foncier en
i extension.

La différence d’interprétation provient du secteur AUa rue du Jura qui est un secteur
de densification (enveloppe TO du SCOT),

Le tableau explicatif page 13 des pieces justificatives du PLU (pidces N° 2.1) préte a
confusion.

Mon avis :

I’analyse du CD 68 est exacte, mais la réponse du maire est juste aussi.... Ceci
prouve bien que la lisibilité des documents n’est pas aisée pour le citoyen lambda !
Il y a lieu de vulgariser les informations afin qu’elles soient plus facilement
accessibles dans un souci de compréhension de I'enquéte «_publigue ».... Le quidam
est perdu dans tous ces acronymes et toutes ces données trop techniques.

De toute manidre, les TO ’ont pas été soumis a I'avis du public dans |la présente
enguéte. '




b) La Chambre de Commerce et d’Industrie de I'Eurométropole
A émis un avis favorable, -

Pas de réponse de Monsieur le Maire

Pas de réponse du Commissaire Enquéteur.

c)

La Sous-Préfecture de Mulhouse , [a DDT et 'ARS, malgré un_avis favorable,
émettent trois réserves suivantes :

Réexaminer les hypothéses de réduction de la taille des ménages et de
capacités de densification et réduire |es extensions urbaines en conséquence
Réponse de Monsieur le Maire :

Réduction de la taille des ménages

La commune répond favorablement a cette réserve et réexamine les
hypotheses de réduction de |a taille de ménages, les capacités de
densification et les extensions urbaines (le développement complet des
prévisions démographiques et de Févaluation du potentiel de densification
est en annexe du document).

Ainsi, aprés réexamen, la commune maintient son hypothése de réduction
de la taille des ménages, qui table sur une diminution relativement faible
(moins 0,2point en 22ans} et cohérente avec les éléments du diagnostic
territorial et avec les prescriptions en matiére de densité urbaine.
Densification du tissu bati existant

Un travail important et rigoureux a été mené par la commune pour analyser
le potentiel de densification.

Il apparaft in fine que le foncier inscrit en extension correspond bien aux
basoins de la commune, Par conséquent la commune maintient son projet
démographique et foncier, qui répond & des besoins effectivement identifiés
et mesurés par le biais d’'une évaluation de densification rigoureuse et
chiffrée.

Mon avis :

L'objectif affiché de la municipalité de Brinckheim est de développer les
logements de plus faibles tailles, ce qui entraine la diminution de la taille
des ménages. La cohérence du ralsonnement affiché se tient. Il faudrait
toutefois refaire le point de I"évolution de la situation & ml-parcours d’une
urbanisation annoncée,

Quant 2 la densification du tissu bati existant, autoriser d’emblée des
surfaces d’extension importantes peut avoir des conséquences trés
négatives comme celles déja observées de familles ayant réalisé des
partages d’héritages déséquilibrés sur la base d’un classement de terrain en
zone constructible qui ne répond a aucun projet réel d"aménagement
urbain. Il est donc plus sain d’envisager une possibilité d’augmenter les
surfaces d’extension urbaines aprés un bilan exhaustif plutdt que
d’envisager de futures restrictions si la dynamique souhaitée ne se
concrétise pas.



2. Prioriser les nouvelies constructions dans I'enveloppe urbaine plutét qu’en
o extension

Réponse de Mansieur Le Maire :

Ce travail de priorisation de la densification a bien été mené dans le PLU,
notamment au travers de :

, {’analyse du potentiel de densification interne qui a conduit & la mesure du
potentiel foncier effectivement mabilisable

. Le fait de retrancher le foncier effectivement mobilisable en interne des
besoins fonciers globaux afin de rinscrire en extension que les besoins
complémentaires

, Un travail d’estimation de la libération du foncier secteur par secteur, en
concertation avec les besoins exprimés par ia population. Ce travail a abouti
sur la mise en place d’un phasage dans ies OAP.

Ainsi la priorisation de la densification avant de compléter la réponse aux
- besoins démographiques par des secteurs d’extension a été bien menée
dans le PLU.

Concernant le secteur AUa rue du Jura, ce secteur est compris dans un
Programme d’Aménagement d’Ensemble amené a se poursuivre. De plus, il
ressort de 1a concertation avec la pepulation que les velléités constructives
sont plus avancées sur d’autres secteur d’oli le phasage.

Mon avis !
_ Le raisonnement proposé dans le mémoire en réponse est pertinent car
x décliné en fonction de la taille des unités de proximité.

! 3. Mieux prendre en compte le risque de coulées d’eaux boueuses.

\: Réponse de Monsieur le Maire :

La commune répond favorablement a la réserve die la DDT. On rappellera

trois phénomenes de coulées d’eaux boueuses qui ont touché la commune :

1. Une premiére coulée venant depuis Stetten, pour y faire face une digue a
&té mise en place entre Kappelen et Brinckheim

2. Une deuxiéme coulée prés du secteur Al au N/E de la ferme du Fronacker,
afin de protéger le village une bande enherbée a été mise en place sur les
champs le long de 1a RD '

3. Une troisidme coulée venant du Nord du village (entre la rue du Chenil et la
rue des Abeilies), & nouveau une bande enherbée a été mise en place.

Ces bandes enherbées seront repérées et protégées dans FOAP Trame verte
et bleue et sur le plan de zonage du PLU

Mon avis :
JFapprouve las initiatives de Monsieur le Maire.
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Concernant les autres points abordés dans I'annexe technique :

. La zone AU

Réponse de Monsieur le Maire :

I s’agit d’une zone de réserve fonciére non directement urbanisable dans le cadre du
présent PLU. Cette zone est inscrite en réserve dans le cas oli Fune des zones AUa
inscrites ne pourrait pas étre mobilisée. Dans ce cas une procédure d’adaptation du
PLU sera portée pour fermer |la zone AUa bloguée et ouvrir la zone AU de réserve 3
surface équivalente. Ainsi [a zone AU ne correspond pas a un besoin supplémentaire.
La commune tient 3 rappeler que la zone AU en question a été réduite d’environ 1ha
Par rapport au PLU précédent. Par allleurs ladite zone AU correspond a un terrain
communal. Il n’y a donc aucun risque de spéculation sur |a valeur du terrain en
guestion.

Man avis :

L'intégration d’une réserve fonciere est une solution intéressante car elle peut
donner de la souplesse pour I'élaboration d’un PLU et basé sur des zones
d’extension antérieures.

. OAP et réglement graphique

Réponse de Monsieur le Maire :

Suite 3 la remarque de la DDT, une piéce sera ajoutée au réglement graphigue afin
d’y figurer les secteurs d’OAP.

Mon avis :
RAS

. Alimentation en eau potable

Réponse de Monsieur le Maire :

Suite A laremarque de 'ARS, les données concernant la qualité de I'eau potable
seront ajoutées.

Mon avis :
RAS

. Bruit et autres nuisances :

Réponse de Monsieur le Maire ;

Suite & la remarque de L'ARS et pour clarifier la lecture du réglement, la trame
d’interdiction utilisée a article UA sera reprise a I'article AU1,

Mon avis :

RAS

. Qualité de lair

Réponse de Monsieur fe Maire :




Suite & la remarque de 'ARS, les données concernant la qualité de I'air seront
ajoutées,

Mon avis :
RAS

d) LaChambre d’'Agriculture, malgré un avis favorable émet six réserves :
1. Que soit inscrite dans le réglement de la zone A le développement de la vente

directe ou du camping a la ferme, identifié lors de la réunion de concertation
agricole et des réunions publiques associées. |
Réponse de Monsieur le Maire :

La commune répond favorablement 3 la réserve. Afin de réponde aux besoins
concernant fa vente directe, le réglement du PLU sera modifié selon les deux
' points suivants :
. dans les secteurs agricoles Aa : des jocaux de ventes directes en « dur » seront
admis
. dans lz zane agricole A stricte : 'installation de locaux de ventes directes
temporaires sera admise.
Concernant accuell a la ferme, la commune ne souhaite pas autoriser de
campings en zone agricole. Le choix fait par la commune au cours de la
procédure est d’autoriser dans les secteurs Aa des logements plus volumineux
{200 m? au lieu des 150 m? initialement prévus). Ainsi les projets d’accueil a la
ferme devront étre intégrés dans les logements. Des précisions seront ajoutées
i au rapport de présentation 3 ce sujet.

Mon avis :

: La commune affiche sa volonté d’évoluer dans la directlon préconisée par la
Chambre d’Agriculture. Toutefois il s’agit de donner un cadre rigoureux a tous
ces projets pour palier a toute incidence négative,

2. Que soit identifié une zone de constructibilité agricole 4 I'extérieur du village
i pour permettre aux exploitations existantes au centre du village de sortir 3
plus au moins long terme mais aussi le cas échéant les instailations hors cadre
familial.

Réponse de Mansieur le Maire ;

La commune a répondu a 'ensemble des besolns agricoles identifiés au moment
de ['arrét du PLU, Des possibilités constructives ont ainsi été octroyées aux
exploitants qui en ont besoin par le bials de secteurs agricoles constructibles
spécifiques.

La commune comprend le guestionnement de la Chambre d’Agriculture
concernant de futurs projets agricoles. Ainsi la réponse de la commune est
favorable : un ajout sera apport au PADD et au rapport de présentation afin de




mettre en avant la possibilité d’adapter le PLU en cours d'application afin
d’ajouter un projet agricole.

Enfin, afin de mieux prendre en compte les besoins de la profession agricole
exprimés lors de Fenquéte publique, le secteur agricole Aa autour de la ferme du
Fronacker sera agrandi.

Mon avis ;

Je prends note et ['approuve la volonté de la municipalité d’encourager la
profession agricole sur son ban communal.

3. Que soit inclus dans la zone N [es boisemeants situés actuellement en zone A
repéré, et qu’une parcelle agricole soit reversée en zone A.

Réponse de Monsieur le Maire :

La commune répond favorablement : les boisements repérés seront reclassés en
zone N et |a parcelle agricole en zone A.

Mon avis :

I s"agit 12 de 1a régularisation d’une situation existante.

4, Que soit retirée I'orientation textuelle de 'OAP concernant la mosaique
paysagére préconisant que « 'espace présente un potentiel intéressant pour
remplacer les labours par de la prairie ».

Réponse de Monsieur le Maire :

L’orientation textuelle concernant la mosaigue paysagére recouvre un secteur
potentiellement inondable repéré dans Patlas des zones inondables du Haut-
Rhin. C’est la prise en compte de ce risque qui justifie 'orlentation visant a
privilégier une occupation du sol de nature & prévenir |'érosion hydrigue et ainsi
limiter le risgue de coulées de houe. Le Sous-Préfet dans son avis souligne
d’ailieurs fa nécessité de prendre en compte I'atlas des zones inondables et le
risque de coulée de boue.

Ainsi afin de prendre le risque potentiel de coulées de boue sur le secteur, la
commune maintient 'orientation textuelle en question.

Mon avis :

C’est le principe de précaution qui s'applique. Je ne peux qu’approuver.

5. Que soit retirée la prescription de Porientation textuelle de ¥ OAP concernant
le paturage.




Réponse de Monsieur le Maire :

La commune répond favorablement : ia prescription sera retirée et reclassée en
simple préconisation

Mon avis ;
RAS

l 6. Que soit supprimé la desserte Sud sur le schéma de principe de 'OAP de Ia
o zane AUa4.

i Réponse de Monsieur le Maire :

La commune répond favorablement : le tracé de desserte sera retiré du schéma,
dans ie méme temps la nécessité de préserver le chemin creux sera précisée,
C'est en effet ce chemin creux qui justifie une desserte par le Sud.

La commune tient & préciser gue I'urbanisation de ce secteur ne créera pas
d’enclave agricole. Il s’agit d’une seule parcelle, appartenant 3 un méme
propriétaire et exploitée par un seul agriculteur.

Mon avis :

L’évolution dans le temps des madifications d’un ban communal doit étre
analysée régulidrement afin de coller A la réalité du terrain : une gestion
intelligente de I'espace,

e) L'INAO émet un avis favorable assorti de deux remarques :
1. Le retrait des secteurs Ai au profit d’un classement en zone A stricte.

Réponse de Monsieur te Maire :

La commune ne peut pas donner une suite favorable 3 cette observation. En
effet, les secteurs Al ont été créés afin de répondre 3 un risque potentiei
d’inondation connu au travers de ’Atlas des zones inondables du Haut-Rhin.
Dés lors la prise en compte réglementaire de ce site au travers du PLU est

. nécessaire.

D'allleurs [e Sous-Préfet de Mulhouse a souligné dans Fannexe technique
accompagnant son avis la nécessité de prendre en compte cet Atlas.

Ainsi c’est bien la nécessité de prendre en compte un risque potentiel connu
au travers d’un Atias qui justifie la mise en place des secteurs Ai.

Mon avis :

Yapprouve le maintient des secteurs Ai tels que proposés par la commune
de Brinckheim,



2. UOAP Trame verte et bleue.
Réponse de Monsieur le Maire

L'INAO revient sur les orientations concernant la mosaique paysagere etle
paturage. La commune a déja répondu a ces points dans la réponse a F'avis
de fa Chambre d’Agriculture.

Mon avis :

Voir Chambre d’Agriculture.

f} CDPENAF émet un avis favorable.
g) Saint-Louis Agglomération et le SCOT émettent un avis favorable.

_ B. Réponses de Monsieur le Maire aux observations du public pendant les

L permanences

- 1. Monsieur Alain DISCHLER

Souhaite le classement de |a totalité de sa parcelle section 5 N° 7 en zone Ua au

o lieu de la zone AUa comme préconisé dans le PLU arrété.

Réponse de Monsieur Le Maire

La commune répond défavorablement i la demande de monsieur et madame

Dischier. En effet, 'arriére de leur parcelle se retrouve au sein d'une 2one Aa de

40 ares. Une zone ¢’une telle superficie nécessite la mise en place d'une

opération d’aménagement d’ensemble afin de pouveir mettre en place une

densité urbaine permettant 3 la commune de répandre aux besgins

démographigues identifiés dans le rapport de justification du PLU.

i De plus, dans le cadre de la concertation de la population pendant |'élaboration

. du PLU, 1a commune a bien pris en compte le projet de construction de Mr et

Mme DISCHLER, Alnsi par rapport au PLU précédent, la limite entre [a zone U/AU

' a été reculée, permettant ainsi la construction d’une maison supplémentaire en

P Ua.
La surface supplémentaire inscrite est d’environ 4,6 ares ce qui apparait comme

suffisant pour Ja réalisation d’une maison individuelle supplémentaire a I'arriére

de la construction existante. Enfin, la commune rappelle que le secteur AUa rue

du Jura est compris dans un Programme d’Aménagement d’Ensemble ~ PAE — ce

qui justifie d’autant plus une opération d’ensemble au sein d’un secteur a

urbaniser,

. Mon avis :

Bien que comprenant les arguments des époux DISCHLER, je ne peux
qu’approuver la décision de la commune de BRINCKHEIM qui invite & limiter la
consommation d'espace pour la structurer afin d’éviter le gaspiilage entre les
différents niveaux de Farmature urbaine. Voici bien un exemple de rétention
fanciare qui contribue au décalage possible entre affectation du sol et




b)

occupation observée du sol. Il convient donc d’urbaniser les dents creuses au
profit de I’extension urbaine.

A noter ie recul de [a limite de la zone U/AU permettant la construction d’une
maison supplémentaire en Ua : un geste d’apaisement en faveur des époux
DISCHLER.

Monsieur HASSLER ;: RAS

Madame Christelle LAUBER

Concernant le secteur Aj

Réponse de Monsieur ie Maire

La commune n’a pas directement la main pour modifier le périmeétre de ces
secteurs Ai. En effet, les secteurs Ai ont été créés afin de répondre a un risque
potentiel d’'Inondation connu au travers de I'Atlas des zones inondables du Haut-
Rhin. Dés lors, la prise en compte réglementaire de ce site au travers du PLU est
nécessaire.

D'ailfeurs le Sous-Préfet de Mulhouse a souligné dans I'annexea tech nique
accompagnant son avis, fa nécessité de prendre en compte cet Atlas.

La commune prend bonne note des Interrogations quant aux secteurs Ai, et
prendra attache auprés des services du Conseil Départemental et de PEtat afin
de voir s'il est possible d’adapter I'Atlas des zones inondables & la connaissance
du terrain.

Mon avis :
JFapprouve la démarche de Monsieur la Maire.

Concernant les parcelles cultivées en zone naturelle N

Réponse de Monsieur le Maire .

La commune tient a préciser qu’il est tout a fait possible de mettre en place des
cultures agricoles au sein de la zone naturelle N. Le classement en zone naturelle
N n’interdit en rien la mise en culture des terres (d'ailleurs de fagon générale fe
PLU n’aurait pas le droit de le faire).

Neéanmains, suite aux remarques émises par les PPA et la population les parcelles
agricoles seront reclassées en A, et les boisements présents en zone A seront
reclassés en zone N .

Mon avis ;

Il'y a effectivement lieu de réguiariser la situation car le réglement écrit interdit
tout labour en zone naturelle N : ce qui est incompatible avec les cultures
agricoles.

Concernant l'exploitation de la ferme du Fronacker
Réponse de Monsleur le Maire
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La commune répond favorablement a la demande de Mme LAUBER : le secteur
Aa sera agrandi afin d’assurer le bon développement de I'exploitation agricole.

Mon avis :
Yapprouve {"avis favorable de Monsieur e Maire et J'invite madame LAUBER a
associer la municipalité au projet d’extension de la ferme du Franacker.

Concernant le terrain 8 rue du Moulin

Réponse de Monsieur le Maire

Le terrain en question est classé en zone U. Le PLU ne fixe pas d’accés
préférentiel pour desservir le terrain. Madame LAUBER peut ainsi s’entendre
librement avec les proprietaires voisins pour s'accorder sur un acces, En effet,
I’accds par la rue du Moulin semble une bonne solution,

Mon avis §
RAS

Monsieur Jérdme SPINNHIRNY

o Concernant I'article 10.3 de ia zone Ua

Réponse de Monsieur le Maire

Monsieur SPINNHIRNY revient sur varticle 10.3 du régiement de la zone Ua. il fait
remarquer que la régle imposant une hauteur maximaie de 6,50 métres alégout
du toit en tout point de la construction est impossible & respecter pour les
terrains qui sont en pente.

La remarque est pertinente. En offet, le respect de cette regle de hauteur 3
Pacrotére en tout point de la construction s'avére difficile dans les terrains en
pente. Afin de lever cette difficulté la commune décide de reprendre une ecriture
plus proche de celle de Iancien PLU « Dans le secteur Ua, la hauteur maximale
en tout point des constructions ne pourra pas dépasser 10 metres par rapport
au niveau du terrain naturel préexistant avant les travaux. Toutefois sur limites
séparatives, la hauteur des batiments est limitée & 3,5 métres a i’égout du toit
ou 'acrotére ».

Mon avis :

Le raglement est adapté 3 Ja réalité du terrain.

o Concernant la définition de la hauteur dans le lexigue
Réponse de Monsieur le Maire

Afin de lever toute ambiguité, la commune sé propose d’actualiser le lexique du
raglement du PLU en reprenant les définitions établies par le Ministére de ia
Cohésion des Territoires suite au décret N° 2015-1783 du 28 décembre 2015.




Les définitions en question sont annexées au présent document.
Mon avis :
RAS

Monsieur Laurent DISCHLER
o Concernant la zone AU rue du Jura

Réponse de Monsieur le Maire

La commune précise d’emblée que la parcelle en question n’était pas classée en
Ua dans le précédent PLU, mais en AUal.

La commune répond favorablement 3 |a demande de monsieur Laurent
DISCHLER. En effet I'arriére de |a parcelle se retrouve au sein d’une zone AUa de
40 ares. Une zone d'une telle superficie nécessite la mise en place d’une
opération d’aménagement d’ensembile afin de pouvoir mettre en place une
densité urbaine permettant a ta commune de répondre aux besoins
démographigues identifiés dans le rapport de justification du PLU.

De plus, dans le cadre de la concertation de |a population pendant I'élaboration
du PLU, {a commune a bien pris en compte le projet de construction de Mr et
Mme DISCHLER. Ainsi par rapport au PLU précédent, la limite en la zone U/AU a
été reculée, permettant ainsi la construction d'une maison supplémentaire en Ua.

La surface supplémentaire inscrite est d’environ 4,6 ares, ce qui apparait comme
suffisant pour {a réalisation d’une maison individuelle supplémentaire & ["arriére
de la construction existante. Enfin, la commune rappelle que le secteur AUa rue
du Jura est compris dans un Programme d’ Aménagement d’Ensemble (PAE) ce
qui justifie d’autant plus une opération d’'ensemble au sein d’un secteur 3
urbaniser. L'objet n’est pas ici de desservir la zone par la rue des Fleurs.

Mon avis :

I appartient au PLU d’examiner la possibilité d’intégrer toute parcelle dans la
zone constructible en toute cohérence urbanistique.

o Concernant |a rue des Fleurs
Réponse de Monsieur le Maire

Les parcelies en guestion étaient déja classées en Ua dans le précédent PLU. Elles
correspondent 2 la logique de classement des zones urbaines. Par ailleurs, Mr
DISCHLER n’est pas propriétaire, mais voisin desdites parcelles.

Enfin a présence éventuelle et ponctuelle d’eau sur un terrain n’est pas une
raiscn suffisante pour justifier un classement en Ai.
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Mon avis :

Monsieur DISCHLER pensait avoir trouvé une solution consensuelle pour
débloquer une situation conflictuelle. Mais il s’agit 1a d’une décision politique
qui n’est pas de mon ressort, :

Concernant les inondations 3 répétition évoquées par Mr DISCHLER, if y a lieu
de les prendre en considération : elles sont avérées et ne devraient pas étre
négligées.

C. Observations du public dans le registre d’enguéte hors permanences
1. Monsieur Raphaéi BRAUN

Concernant I'absence de recensement dans le dossier d’enquéte de [a Chouette
Chevéche

Réponse de Monsieur e Maire

La commune répond favorablement aux observations de Mr BRAUN et de
Fassociation CAPS 68 : le diaghostic du PLU sera complété avec les éléments
concernant |a présence de |a chouette chevéche.

La commune propose de déplacer le nichoir présent en zone & urbaniser et qui
n’est pas encore occupé. La commune est favorable 3 la mise en place de tels
nichoirs sur des propriétés communales et sur espace public.

Man avis ;
Dans le rapport de présentation - 1 a Dlagnostic territorial — page 39 il est fait
référence a la chouette Chavéche d’Athéna,

D. Observations du public via Malil
1. L’association CAPS 68 — Coliectif Agir pour le Pays de Sierentz — Mme Annette

SCHINDLER

Selon 'association CAPS 68 certaines espéces protégées ne seraient pas
mentionnées dans le rapport de présentation du PLU,

Réponse de Monsieur le Maire

Le rapport de présentation du PLU contient la liste des espéces protégées
recensées dans la commune au travers des inventaires naturalistes du territoire.
Cette liste s’étend de la page 31 A la page 33 du document « 1a Diagnostic
territorial ».

Au final, la commune répond favorablement aux abservations de Mr BRAUN
{voir précédemment) et de CAPS 68. Le diagnostic du PLU sera complété avec les
éléments concernant la présence de la chouette Chevéche.

Mon avis :
Vair préecédemment.
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3.

Monsieur Eric WEBER
o Concernant le secteur Ai

Réponse de Monsieur le Maire

La commune n’'a pas directement la main pour modifier le périmétre de ces
secteurs Ai (volr réponse madame LAUBER).

| a commune prend bonne note des interrogations quant aux secteurs Ai et
prendra attache auprés des setvices ad hoc pour voir s'il est possible d’adapter
P Atlas des zones inondables 2 la connaissance du terrain.

Mon avis :

RAS {voir Mme LAUBER})

o Concernant les parcelles cultivées en zone N
Réponse de Monsieur le Maire

La commune répond favorablement, ces parcelles seront reciassées en zone A.

Mon avis :

RAS (voir Mme LAUBER)

association Alsace Nature (groupe local SIERENTZ) Mr Joseph BAUMANN
o Réduire les extensions et augmenter les capacités de densification

Réponse de Monsieur le Maire

Dans sa réponse & la réserve N° 1 de Vavis de V'Etat, ta commune apporte des
&léments complémentaires de justification concernant la taille des ménages et le
potentiel de densification interne.

De méme dans la réponse de F'avis de IEtat est expliquée la logigue retenue
guant au phasage des zones AU.

Ainsi Pensemble de ces éléments trouvent réponse dans le présent mémoire
dans le chapitre relatif a "avis de UEtat.

L'hypothése de réduction de a taille des ménages est justifiée et cohérente, un
travail important et fin a été réalise pour évaluer le potentiel foncier mobilisable
en Interne, et ja logigue de phasage des zones AU rassort des volontés
constructives exprimées lors de la concertation de la population.




Mon avis :

L’engagement d’une commune dans un urbanisme durable nécessite un
inventaire des dents creuses complété par le calcul d'un coefficient de rétention
fonciére a la parcelle. C'est un exerce ardu de prévoir 2 moyen et long terme
I'évolution d’une population dont on ne maitrise aucun paramétre,.,

o Mieux prendre en compte le risque de coulées d’eaux boueuses |
Reponse de Monsieur le Maire

Dans sa réponse 3 la réserve N°3 de I'avis de I'Etat, la commune indigue étre

favorable & I'ajout de protection contre le risque de coulées de boues. Ainsi fes

différentes bandes enherbées mises en place pour lutter contre les coulées de
“boue seront protégées dans FOAP Trame verte ot bletre et sur le zonage.

La commune répond donc favorablement 3 cette observation,

Mon avis :

RAS

O les prescriptions de prévention de Pexposition aux produits phytosanitaires
Réponse de Monsieur le Maire

La commune répond favorablement a cette ohservation, des préconisations
concernant I'exposition aux produits phytosanitaires seront ajoutées dans les
orientations d’aménagement de programmation des secteurs & urbaniser.

Par cantre, il ne parait pas nécessaire de créer des secteurs Nj.

En effet, concernant I'exposition aux produits phytosanitaires, seule ia zone
1AUal & I’Est de la commune présente une fongue interface avec la zone
agricole. Or, les parcelles directement contigiies a la zone 1AUal sont cultivées
selon la certification BIO.

Mon avis :

Rien 3 ajouter.

o Vente ala ferme, circuits couts
Réponse de Monsleur le Maire

La commune est favorable a la vente directe, ie PLU sera modifié en
conséquence. Ces éléments sant détaillés dans ia réponse de la commune
(Réserve N°1) & 'avis de la Chambre d’Agriculture.
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Concernant Paccueil a ia ferme, la commune ne souhaite pas autoriser de
campings en zone agricole. Le choix fait par la commune au cours de la procédure
est d’autoriser dans les secteurs Aa des logements plus volumineux (200 m? au
lieu des 150 m? initialement prévus). Ainsi les projets d’accueil & la ferme devront
étre intégrés dans les logements. Des précisions seront ajoutées au rapport de
présentation a ce sujet.

Mon avis :

Voir avis Chambre d’Agriculture.

o Concernant les dispositions du PLU en zones N
Réponse de Monsieur le Maire

La commune a décidé de répondre favorabiement 3 la réserve N° 3 de fa
chambre d’agriculture : les boisements repérés seront reclassés en zone N et la
parcelle agricole en zone A

Mon avis :

Voir Chambre d'Agriculture

o La zone Ai, agricole inondable
Réponse de Monsieur le Maire

Plusieurs habitants se sont interrogés sur les périmétres des secteurs Ai pendant
la phase de concertation de la population et pendant Penqguéte publigue, i
apparalt gue ces secteurs ne refldétent pas compiétement la réalité du terrain. La
commune va se rapprocher des services de I'Etat pour voir comment adapter
VAtlas en conséguence. Dans I'attente de la définition d’un périmétre plus exact,
il ne semble pas opportun de renforcer fa protection de ce site qui est par ailleurs
déja fortement encadré et protégé dans je PLU

Mon avis :

Fapprouve la démarche de Monsieur le Maire.
o Trame verte et bleue

Réponse de Monsieur le Maire

La majeure partie des éléments de trame verte et bleue repérés par 'association
sont déja protégés dans 'OAP Trame verte et bleue du PLU.

La commune répond favorablement a cette demande. L'OAP sera complétée sur
la base de la cartographie fournie par Alsace Nature et de vérifications sur le
terraln. Le Muehlgraben sera également repris dans I'OAP en question.
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Mon avis :

Bonne initiative.

Réponses de la commune aux observations du commissaire enguéteur
1. Concernant le réglement

o Le stationhement en zone U
Réponse de Monsieur le Maire

La remargue du commissaire enquéteur est pertinente, il sera précisé dans le
reglement que des projets de parkings mutualisés pourront étre acceptés dans
le cadre d'opérations d’aménagement d’ensemble

Mon avis :

RAS

o Larticle AU 7.1

Réponse de Monsieur le Maire

Le point 7 des dispositions générales du réglement p.4 précise :

« En application de 'article R 151-2 alinéa 3 du Code de PUrbanisme, les régles
édictées par fe présent Plan Local d’Urbanisme sont applicabies, dans le cas des
lotissements, 4 chaque lot individuel et non pas & Fensemble du terrain
d’assiette des projets ».

Mon avis :

J’en prends bonne note.

2. Concernant les parcelles « a priori mobilisables »
Réponse de Monsieur le Maire
Un travail important, rigoureux et fin a été mené par la commune {voir
document 1.b analyse du potentiel de densification).
- ’ensemble des parcelles vides présentant & priori un potentiel de
constructibilité en densification a été repéré
. Une étude qualificative de toutes ces parcelles a été mende afin de faire
ressortir lesquelles seraient effectivement mobilisables dans la durée de vie du PLU
. Sur les parcelles retenues, un travail fin d’analyse a ét& mené avec les élus
afin de prendre en compte des éléments précis {problématigue de succession,
réserve fonciere familiale, etc...). Ce travail a &té fait & un niveau de détail trés précis,
trop précis dailleurs pour que 'ensemble des justifications puissent &tre inscrites
dans un document public.
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. Enfin, le potentiel foncier effectivement mobilisable en interne a été
retranché des besoins fonciers globaux afin de n’inscrire en extension gue les besoins
complémentaires,

Ainsi, "évaluation du potentiel foncier mobilisable en interne a été rigoureuse et a
permis a la commune d’estimer de fagon cohérente son potentiel urbain interne et
dés lors de calibrer en cohérence ces besoins en extension.

Au final, c’est avant tout un travail de mobilisation de la connaissance des élus qui
a permis la qualification des parcelles vides. Ce travail se base sur une connaissance
fine des habitants, de leurs situations familiales et de leurs éventuels projets. De tels
éléments sont trop personnels pour pouvoir &tre inscrits dans un document
d’urbanisme. Néanmaoins, la commune souhaite ici assurer le sérieux de ce travail.
Enfin, s'il est vrai que le contexte législatif impose depuis les lois SRU, Grenelle et
ALUR une densification adaptée des tissus urbains existants, ces mémes lois
demandent également |a protection de la nature en ville et des paysages urbains.
La commune s’est évertuée a essayer de concliier ces deux objectifs quasi-
contradictoires au travers de son projet de PLU.

Mon avis :

Fentends bien les arguments justifiant le choix des parcelles mobilisables lors de
Iévaiuation du potentiel foncier,

Je prends note du travail sérieux, rigoureux et inspiré par la connalssance du terrain
via ies élus de Brinckheim,

Je précise toutefois que mon observation s’est basée sur un plan qui a été joint au
dossier d'enquéte.... Lors de la remise de la synthése des observations a Monsieur
le Maire en date du 9 avril 2019 nous avons détaillé ledit plan. l s’avére _
effectivement que celui-ci n’était pas a jour, notamment certaines parcelles ayant
été urbanisées depuis son élabaration. Il s’agissait d’une base de travail erronée qui
avait été fournie. Il faut impérativement remettre 2 jour ce plan.

Je signale toutefols que lors de Fapprobation du SCOT qui est en cours
d’élaboration, la commune de Brinckheim devra prendre en compte toutes les
prescriptions qui lui seront imposées, ceci en matiére de densification et de
rétention urbaine.




VL.

CLOTURE DE L'ENQUETE

Yai procédé i la cidture du registre d'enquéte version papier a Fissue du délai de 30
jours consécutifs soit le 03 avril 2019 et pris en charge le registre et les pieces
annexdes (courriers et courriels) en remettant une copie a Monsieur Le Maire.

Le dossier technique ayant servi lors de I'enquéte est resté en mairie de Brinckheim.

L’enguéte s'est déroulée de maniére sereine et n'a donné llieu & aucun exces verbal.
Tous les intervenants ont exposé leurs arguments avec conviction mais toujours de
maniére polie en s’appuyant sur un développement parfois bien préparé.

Le projet a n'a suscité que peu d’intérét du public, seules huit personnes se sent
déplacées pour sept observations reportées dans le registre d’enquéte. Trois
courriels ont été adressés a la mairie de Brinckheim et annexés au registre d’enquéte.

Le dossier d’enguéte a pu &tre ¢onsuité en ligne et un poste de consultation était a la
disposition des intervenants en mairie de Brinckheim — il n"a Jamais été utilise,

Il faut noter gue le concours de [a commune et plus particuliérement de madame
BEZARD a été précieux afin de localiser sur un plan cadastré les parcelles faisant
Fobjet d'une observation.

Les réunions d’information et la participation du public en amont du projet de
modification du PLU ont facilité le travail d’information et de démocratie au cours de
cette enquéte publigue.

Yavais également pris Pinitiative de visiter seule les secteurs sensibles de fagon
approfondie afin de percevoir une vision personnelle des conséquences dudit projet
de modification.

En date du 09 avril 2019, j*ai remis & monsieur le Maire de BRINCKHEIM la synthése
des observations recueillies pendant toute |a durée de 'enquéte.




PARTIE hi
AVIS MOTIVE ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

L PREAMBULE

Les éléments factuels de cette enquéte publique sont consignés dans un document
séparé daté de ce jour et intituld PARTI I RAPPORT auquel le lecteur peut se reporter.

La municipalité de BRINCKHEIM, par sa délibération en 2005 a arrété un Plan Local
d’Urbanisme en application de la loi SRU N° 2000-1208 du 13 décembre 2000 et une
nouvelle délibération du conseil municipal en date du 04 novembre 2014 a décidé |a
modification de ce PLU,

Conformément & I'article 123-9 du code de Yurbanisme, Monsieur le Maire de
BRINCKHEIM a soumis le projet arrété, pour avis, aux autorités, collectivités et
établissements publics concernés.

Les réponses et avis ont été joints au dossier susvisé.

IL, OBSERVATIONS ET COMMENTAIRES

Cette enquéte publique était trés intéressante 3 mener com pte tenu de certaines
observations et remarques qui étalent souvent pertinentes,

Il est nécessaire de noter que lors des permanences, j'ai ressenti quelques idées
précongues et méme une certaine réticence de la part de certains citoyens 3 I'égard
du projet de modification du PLU.

Les personnes étaient bien informées grice aux réunions et informations préalables —
le travail d’'élaboration et de préparation en amont a été conséquent — mais il restait
toujours une pierre d’achoppement au projet concernant les modifications de zonage
portées notamment de la zone & urbaniser U3 vers une zone Ala, Pour certaines
personnes il $'agit 1a d’une incompréhension totale quant au devenir de leur
patrimoine : une décision leur est imposée sans égards ou empathie pour leur
situation...

Par ailleurs, lors de ma premiére visite sur le ban communal de BRINCKHEIM, jai eu
une impression générale d’'une commune déstructurée, dont I'organisation générale
n’a pas vraiment été maitrisée jusqu’a présent.

L’accés principal au village est surprenant, un peu en labyrinthe forsqu’on ne sait pas
& quoi s'attendre,

La volonté actuelle des élus de procéder & un réagencement, une harmonisation de
Fensemble de I'urbanisation peut provoguer une réaction auprés des citoyens qui
doivent a présent s’approprier de nouvelles orientations pour leur village.
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De plus, ces madifications ont I'air d’8tre ciblées et ne sont pas systématiquement
imposées dans le cas de « dents creuses » dans te bourg centre.

Toutes les informations et indications ont pu &tre données levant toute éguivoque
sur les modifications proprement dites.

Au vu des réponses et précisions apportées par le gestionnaire du Plan d’Urbanisme,
les observations recueillies sur le projet de modification du PLU de BRINCKHEIM
m’ont permis d’émettre un avis pour chague point soulevé ci-dessus.

EN CONCLUSION :

Je constate que le dossier d’enquéte, suffisamment complet, a permis
au public et aux Personnes Publiques Associées de prendre
connaissance de tous les éléments du projet de modification du PLAN
LOCAL D'URBANISME et de présenter leurs observations en
connaissance de cause.

Yestime que e public a été suffisamment informé de Fouverture de
I'enquéte et a pu s’exprimer amplement par le biais du registre
d’enquéte, par courriel ainsi que par courrier adressé au commissaire
enguéteur,

Jestime que la municipalité de BRINCKHEIM a répondu a toutes les
observations et demandes formulées par le public.

Je prends acte du fait que la municipalité de BRINCKHEIM dans son
mémoire en réponse a répondu a toutes les demandes
d’éclaircissement du dossier formulées par les Personnes Publiques
Associées.

Je constate que les observations du public et les préconisations des
Personnes Publiques Associées ne se rapportent qu’a des points
particuliers du dossier ou a des zones géographiques limitées.




Je prends acte du fait gu’aucune observation rédhibitoire relative au
projet de modification dans sa globalité ne m’est parvenue, ni
directement, ni par le registre d’enquéte, ni par courriel ou courrier,

Fapprouve I'application des trois grands axes du PADD de Brinckheim
qui visent a

Maitriser et a structurer le développement urbain de la commune
Modérer la consommation fonciére et lutter contre I"étalement urbain
Protéger durablement les terres agricoles et I'environnement
sundgauvien

Jestime :

Que le projet s’avére complet et assez cohérent,

Qu’il tient suffisamment compte des considérations
environnementales,

Qu'il est raisonnablement tourné vers I'avenir

Qu’il est globalement bien accepté par la population

Qu’il recueille adhésion des Personnes Publiques Associées
Que Monsieur le Maire et son équipe ont &té attentifs aux observations
formulées par leurs administrés




Pour ces motifs, j'émets :

UN AVIS FAVORABLE

Au projet de modification du Plan Local d’Urbanisme de la commune de
BRINCKHEIM avec une réserve :

- Il convient d’affiner I'estimation du potentiel d’urbanisation (plan joint
au dossier n’était pas réactualisé) et adapter le scénario en cohérence :
le repérage des dents creuses figurera sur les cartographies des T0. Je
rappelle que les TO n’ont pas été soumis a I'avis du public.

Il faut impérativement revoir certaines bases de calcul d’ici 8 a 10 ans
concernant le taux de rétention fonciére en densification de la
commune (potentiel mobilisable des dents creuses).

Ceci permettra d’ajuster les évaluations et objectifs actuels du PLU
Afin de coller a la réalité du terrain.

FAIT A RIXHEIM, le 29 AVRIL 2019

BRIGITTE REIBEL - COMMISSAIRE ENQUETEUR
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Brigitte REIBEL Le 09 avrii 2019

Commissaire enguéteur

35 rue de I'Etang -68170 RIXHEIM

Monsieur Le Maire Philippe GINDER deia
Commune de BRINCKHEIM

20, rue du 19 Novembre

68870 BRINCKHEIM

Objet : Enquéte publique relative au projet de modification du Plans Local o’ Urbanisme

PROCES-VERBAL DE SYNTHESE
ET DEMANDE DE MEMOIRE EN REPONSE

{Article R 123-18 du Code de I'Environnement)

Aprés clbture de I'enquéte publique du 05 mars au 03 avril 2019 pendant laquelie le projet de
modification du Plan Local d'Urbanismae, suivant |’arrété de Monsieur Le Maire en date du 04 février
2019, a été soumis a 'enquéte publique, le présent procés-verhal de synthése a pour objet de
solliciter avis du gestionnaire du Plan Local d’Urbanisme au plus tard dans un délai de 15 jours.

3‘

Sur les interventions des Personnes Publiques Assaciées consultées  I'élaboration de la
présente modification du PLU
Sur les interventions du public tout au iong de V'enquéte susmentionnée

+ Sur les réflexions propres du commissaire enquéteur.

Les avis et observations des Personnes Publiques Assocides

Joints au dossier de présentaticn de modification du PLU socumis 4 enquéte publique, en
application de I'article L 123-9 du Code de I'Urbanisme, ces avis sont restés en votre
possession. Par souci d'éviter les redondances, ces documents ne sont pas joints une
nouvelle fois au procés-verhal de synthése.

Les abservations du public

Il serait souhaitable de connaltre la position précise de fa municipalité sur les sujets a critique
ou & contre-proposition sur les observations consignées dans le registre d'enquéte, les
courriers et les courriels dont les copies sont en votre possession. Par souci d’éviter les
redondances, ces documents ne sont doenc pas joints une nouvelle fols au pracés-verbal de
synthése.

Les observations du commissaire enguéteur




Je vous remercie de bien vouloir apporter les réponses aux divers points soulevés, et fattire

Vattention du porteur du projet sur Importance revétue par la qualité de Fargumentation
accompagnant les réponses aux diverses obseérvations.

Dans I'attente de vous lire, je vous prie ¢’

agréer, Monsfeur Le Maire, expression de ma haute
considération, i :

]

Brigitte REIREL

Commissaire enquéteur




LES AVIS DES PERSONNES PUBLIQUES ASSOCIEES

Ces avis dmanent de :

a)

b)

e)

Le Conseil Départementai du Haut-Rhin qui émet un avis favorable au projet arrété
de Plan Local d’Urbanisme, en évoquant toutefois quelques remarques concernant
notamment le calcul des surfaces ouvertes 3 I'urbanisation pour Fhabltat :

Les chiffres aprés analyse du potentie! de densification conclu a un potentiel
mobilisable en zone U de 0,5 ha et ne sont donc pas en cohérence avec les autres
pieces justificatives du PLU (pidce N°2.1 en page 13} qui estime nécessaire [a
mobilisation de 0,9 ha en densification et 2,2 ha en extension.

Concernant les surfaces en extension, le tableau récapitulatif {p.27 pidce N° 1.C duy
rapport justificatif) indique que les secteurs d’extension dédiés 3 Fhabitat (AUal,
AlUa2 et AUa) totalisent 2,5 ha comme relevé dans les OAP urbaines (p.3).

i s"agit denc de reprendre fa ventilation dans le PADD entre densification et
extension pour la mise en cohérence de toutes les piéces du dossier.

La Chambre de Commerce et d’'Industrie d’'Alsace Eurométropole émet umravis
favorable sans aucune observation formulée.

. La Sous-Préfecture de Mulhouse émet au nom de IEtat un Avis favorable au projet

avec les réserves suivantes : .

De réexaminer les hypothéses de réduction de la taille des ménages et de capacités
de densification et de réduire les extensions urbaines en conséquence

De prioriser les nouvelles constructions dans 'enveloppe urbaine plutdt qu’en
extension (zone AUa rue du Jura notamment)

De mieux prendre en compte le risque de coulées d’eaux boueuses {interdiction des
affoulilements et excavations du sol, interdiction de création de sous-s0ls dans ces
secteurs)

La commission Départementale de Ja préservation des espaces naturels, agricoles
et forestiers du Haut-Rhin émet un avis favorable au projet de modification du PLU
en considérant

La nécessité de protéger les espaces haturels, agricoles et forestiers (dans le Haut-
Rhin} : '
Que le projet de PLU participe glcbalement 3 Ia préservation des milieux naturels et
forestiers .

Que le nombre et fa dimension des secteurs de taille et de capacité d’accueil sont
limitées (STECAL).

La Direction Départementale des Territoires du Haut-Rhin a détaillé le projet de
modification du PLU et a donné son avis technique sulvant :

> le projet démographigue et les besoins pour I’habijtat :

L'augmentation de la population de 70 ha en 2036 par rapport a 2014 pour atteindre
414 ha (hausse annuelle moyenne de 0,85% / an) est cohérente avec I'évolution
passée de [a population de la commune et les constructions récentes. Cet objectif
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nécessite la construction de 46 nouveaux logements. Avec une densité minimale de
15 togements/ha, le besoin foncier nécessaire pour mettre en oeuvre ce projet est
estimé par la commune & 3,1ha, soit 0,9 ha en densification et 2,2 ha en extension.
La taille des ménages ne concordant pas avec la réalité du terrain (surestimation des
besoins en logements et donc en surfaces d’extension) : if y @ llew de rézxaminer la
réduction de la taille des ménages envisagée & 2,2 personnes/ménages en 2036,

Le patentiel de densification :

Un certain nombre de parcelles échappe a I'étude des espaces libres dans
I'enveloppe urbaine par rapport 3 la surface des parcelles non b4ties mentionné dans
le rapport de présentation et qui se monterait & 5,02 ha. Aucune raison n’est
apportée pour justifier ces chiffres.

En effet, ce recensement est complété par une étude de V'état actuel des sols qul excly
du potentiel mobilisable certaines parceiles {jardins notamment).

Certaines pgses de calculs sont remises en couse, 3 savoir

. le taux de rétention fonciére en densification de la commune (potentiel mobilisable
des dents creuses)

. le taux de mobilisation des 15 derniéres années ( parcelles « vides » et espaces
libres) : il y a lieu de revair I'étude du potentiel mobilisable en densification et 3
réajuster les besains en extension en conséquence.

. la zone Alg rue du Jura qui devra étre urbanisée prioritairement avant I'extension
de 'urbanisation (OAP et PAE)

Les extensions urbaines :

La zone AU de 0, 3 ha a urbaniser ultérieurement ne répond pas aux besoins définis
dans le rapport de présentation et devra étre reclassée en A ou N.

De méme que |a partie de la zone U au nord de la maison ¢’habitation voisine qui
devra &tre reclassée en A ou N.

Ainsi gue la partie de la zone U au nord de la maison d’ habitation voisine, qui doit
également intégrer une zone A ou N.

Leur classement er U contribue & une consommation d’espace supérieure aux
besoins exprimés et a I'étalement urbain de la commune.

Il reste également a démontrer 'utilité de lg régle des OAP qui prévoient un phasage
de l'urbanisation des zones & urbaniser. || y a un risque que I‘ensemble des zones AU
soient construites d'un coup. Il faudra supprimer la mention «si 'urbanisation du
secteur 1 n’a pas commencs, ou si l'urbanisation du secteur 1 est entamée, ou si en
fanction du contexte futur, fa volonté de propriétaires, des aménageurs, des
demandeurs ou des élus se porte plus sur ce secteur »...,

Le périmétre de 'OAP Ala2 pourra utilement étre étendu aux parceiles qui jouxtent
ce secteur a I'ouest et au nord.

Les secteurs ol s'appliquent des OAP devront étre délimités sur le réglement
graphigue (article R. 151-6 du code de I'Urbanisme).




» Densité et formes urbaines :

Le réglement des zones & urbaniser AU demande une imptantation des nouvelles
constructions a une distance de I'alignement opposé au moins égale 3 la hauteur de
la construction a implanter. L'implantation sur limite séparative est autorisée.

Ces régles favorisent une utilisation économe des sols en n‘imposant pas une
construction en milieu de parcelle.

Limitation de la consommation d’espace et lutte contre I'étalement urbain :

Le projet de modification du PLU permettra une limitation de la consommation
d’espace (0,17 ha/an contre 0, 21 ha/ an entre 2002 et 2017).

Risques :
Les prescriptions associées au risque de coulées d’eaux boueuses he sont pas

adaptées dans le réglement concernant les zones d’urbanisations futures AL.

Il conviendra d'interdire les affoulllements et excavations du sol. De méme l'article
AU10 qui précise le nombre maximal de niveaux peut inciter a la création de sous-
sols enterrés qui seraient vulnérables aux coulées d’eaux boueuses. Les sous-sols
devront étre interdits dans les zones touchées par ce risque.

Des mesures compiémentaires pourraient &tre prises a ia suite d’un diagnostic précis.
Le projet de modification du PLU doit démontrer que Fouverture 3 I'urbanisation des
zones AU n"augmentera pas la vulnérabilité du territoire.

Les constructions sont déconseillées dans les points d’entrée et les trajectoires des
couiées d’eaux boueuses,

Gégportail de 'urbanisme :

Les documents d’urbanisme de |a commune devront étre publiées sur le géoportail
de Purbanisme (1% janvier 2020) au format CNIG du PLU approuvé.

L’Agence Régionale de Santé (ARS) Grand -Est donne son avis technigue sur :
Alimentation en eau potable :

Aucune donnée quantitative ou qualitative sur Yeau distribuée n’est fournie guant a
I'atimentation en eau potable permettant d’accueillir une nouvelle population.

Bruit et autres nuisances :

Les dispositions prévues a Iarticle U1 du réglement pour prévenir les risques liés au
bruit et autres nuisances en précisant les occupations et utilisations des sols qui sont
interdlites ne sont pas reprises pour la zone AU.

Qualité de I’air :

L'état initial de 'environnement se réfare au schéma régional climat air énergie
(SRCAE) mais ne comprend aucune donnée relative  la qualité de air.

De méme les effets sanitaires lids 3 fa pollution atmosphérique, I'action vis-3-vis des
pollens, [a prévention des allergies et de 'exposition aux preduits phytosanitaires ne
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g)

h)

sont pas décrits.... L'ensemble de ces éléments peut influer sur les choix
d’aménagement de la commune {OAP, réglement).

Saint-Louis Agglomération et SCOT (méme structure) émettent un avis favorable au
projet arrété du PLU de Brinckheim au regard dé sa compatibilité avec les
orientations du SCOT des cantons de Huningue et de Sierentz

Armature urbaine :

Production d’enviren 46 logements 2 "horizon 2036 sur le ban communal de
Brinckheim soit un objectif de 415 habitants {+ 70 habitants supplémentaires par
rapport a 2014)

Conditions favorables 3 I'implantation d'activités commerciales, économiques et
artisanales compatible avec le cadre villageois au sein du tissu bati.

Maitrise de la consommation fonciére :

Objectif fixé de 15 logements par ha en accord avec le SCOT.
2,2ha de zones d'extension inscrites ay PLU avec phasage de 'urbanisation de ces
zones afin de fisser dans le temps I'évolution de la population,

Environnement :

Les éléments de trame VERTE et BLEUE sont protégés dans le projet de modification
de PLU par un classement dans des zones et secteurs A et N et/ou par une DAP
particuliére,

Le PLU a prévu des dispositions pour [a prise en compte du risque potentiel de
coulées d’eau boueuse. Le risque d’inondation a été pris en compte également.

Les principaux atouts paysagers sont confortés par des protections adéquates.

Mr le Maire de KAPPELEN qui n'a aucune observation 3 formuler au nom de sa
commune concernant le projet de PLU de Brinckheim




SR

. LES OBSERVATIONS DU PUBLIC

Observations du public pendant les permanences :
» 1%¢ permanence du MARDI 05 mars2018del7h319h(3 observations)

1. MrMartin MERIGNAC - Président du Conseil de Fabrique a souhaité se
renseigner sur deux parcelles leur appartenant :
- Lunesituée en zone UA Section 5 N° 38 {Kleinfeld)
- L'autre sise au Brunnelematten mais qu’il n’a pas su identifier en section 3 N° 93 {le
docurent datait de 1966...)
N Yai également fait part de la réservation N° 1 en zone UA qul est inscrite pour
Iextension du cimetigre,

2. Mr BRUNET - aménageur pour le compte cu CMC est venu consulter le dossier pour
évaluer la zone 3 urbaniser.

3. Mr et Mme Alain DISCHLER - [Is me remsttent un courrier (daté du 09 octobre 2018)
avec plans a 'appui. _
Concernant une parcelle cadastrée Section 5 ~N°7 (rue du Jura) et ciassée en zone
AUa - le couple représentant les parents 3gés de monsieur BISCHLER demande le
reclassement de ce terrain en zone Ua. Cela faciliterait leur projet de construction
L sans étre obéré par un zonage jugé trop lourd et contraignant pour leur projet
individuel. lls souhaitent transférer ce patrimoine 3 leur fille dans les meilieures
conditions d’urbanisation,




» 2°™ permanence du JEUDI 21 mars 2019de Shaith
- 1. Mr Georges HASSLER — est venu se renseigner sur une parcelle de terrain (8671
i m2) rue des Merles classé en zone AlUal. [l a un projet de lotissement (de 17 3 19
maisons individuelles) avec création de voirie et souhaitait avoir des informations
" sur la zone a urbaniser et le réglement y afférent. Le projet n’est pas encore:
défini, plusieurs options étant possibles,

: > 32me nermanence du MARDI 02 awril 2019 de 17 hai19h

1. Mme Christelle LAUBER — EURL dus Fronacker a soulevé plusieurs points par
rapport a son activité agricole :
. Son exploitation agricole est sise en zone Aa - 52 rue du 19 Novembre. Or ses
parcelles jouxtent une zone Ai dlle au fossé de Stetten. Elle signale qu’a Kappelen
une digue a été mise en place il y 3 une vingtaine d’années (prés du Calvaire). La




zone inondable n’est dont plus justifiée, mais elle propose de Ia déplacer vers les

parcelles qui font office de bassin de rétention le long de la RD21] (rehaussée de
4m).
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. Elle posséde également une parcelle d’1,20 ha en zone N au sud de la commune
« le Wilderaben » qu’elle cultive depuis des décennies (céréales et une bande de

8 a 10 m en enherbage). Or elle s’inquiéte du classement en zone N puisque le
réglement ne tolére pas de labours a cet endroit....




. Son exploitation souhaite se diversifier et elle demande le classement de ses
parcelles mitoyennes rue du 19 Novembre en Aa au lieu de la zone A actuelle
(projet d’extension de culture Bio).

. Son papa, Lauber Joseph est propriétaire d’un terrain 8 rue du Moulin classé en
zone U (15 ares) et souhaiterait — afin de faciliter son urbanisation — une
accessibilité via la rue du Moulin pour la désenclaver.

2. Monsieur Jérdme SPINNHIRNY
Cette personne est déja venue consulter le dossier d’enquéte et a rédigé une
observation dans le registre.



Son inquiétude concerne I'article 10.3 du réglement écrit p.12. Il estime qu’une
hauteur maximale en tout point de la construction limitée a 6m50 a I"acrotere du
toit ou a I'égout du toit n’est techniquement pas réalisable sur un terrain en
pente. Il posséde une parcelle N° 303 au 22 rue des Vergers et la pente de 13%
empéche la construction d’une maison a 2 étages en respectant le reglement
prescrit. Peut-on adapter les consignes a la topologie du terrain, afin
d’harmoniser les constructions avec le béti déja existant qui n’a pas eu de
restrictions ?

. Il précise que la légende liée au point 10.3 ne semble pas coincider : il faudrait
préciser si la hauteur est donnée pour tous les points ou s'il s’agit juste d’une
moyenne ?

jeld %

Monsieur Laurent DISCHLER - 17 rue des Fleurs

_Monsieur est le frére de DISCHLER Alain qui est déja intervenu pour une parcelle
rue du Jura et propose de trouver un compromis a la problématique en
reconsidérant le parcellage dans cette zone AUa. En effet, selon lui, le terrain
mitoyen de la propriété Dischler et a un acces et des viabilités par la rue des
Fleurs. Ceci permettrait de la désenclaver en cas d’urbanisation et permettrait de
reconsidérer le zonage afin de rester en Ua.



Monsieur FEHR Thierry (rue du Jura) a déja bénéficié de ce procédé en son temps
grace a une desserte via la parcelle de monsieur GINDER Jean-Marc depuis la rue
des Fleurs.

. Monsieur DISCHLER précise que trois parcelles en UA rue des Fleurs (a coté du
centre équestre) sont inondables : depuis 1992 elles ont été inondées a trois
reprises. Il ne comprend pas qu’un reclassement en zone inondable ne soit pas
envisage.

2 Pareelies vides

. Soureen t DONI01E, FLUADAUHR 2012

Observation du public dans le registre d’engquéte hors permanences :

1. Monsieur Raphaél BRAUN — membre actif LPO Alsace et habitant Brinckheim
Déplore que I'inventaire des espéces protégées cité dans le dossier d’enquéte ne
fasse pas référence 4 la chouette Chevéche qui niche sur le ban communal depuis
une dizaine d’années.



Observations du public via Mall :

1. UAssociation CAPS 68 - Collectif Agir pour le Pays de Sierentz en date du
02.04.2019 : L
Madame Annette SCHINDLER Présidente de ladite association s'inquiéte de
Pabsence de recensement dans le dossier d’enquéte de la chouette Chevéche
d’'Athéna sur le ban communal.
B En effet, fa présence de la chouette est avérée (plan joint) et les projets
0 d'urbanisations rue du Jura (zone AUa) et rue du Kleinfeld risquent de menacer la
pérennité de [‘espéce sur e village de Brinckheim.

2. Monsieur Eric WEBER - sociétaire dans une exploitation agricole & Brinckheim et
Président de I'Association Fonciére de Brinckheim — souléve deux points en date
du 02.04.2019
. La zone inondable prés de la ferme du Fronacker est située trop haut sur le lit de
|a rivigre et préconise de la déplacer [e long de la RD21l ou les terrains sont
inondés depuis des années. ‘
. Dans la zone N se trouvent des champs en exploitation vers la zone boisée, il y a
lieu d’en tenir compte.

| r 3. Monsieur Joseph BAUMANN — ALSACE NATURE (groupe local Sierentz)

- . Réduire les extensions et augmenter les capacités de densification

> Revoir les besoins en extension qul semblent surévalués (taille des ménages
stabilisée & 2,45) '

= Mobilisation des « dents creuses » afin de limiter la consommation de terres
agricoles _

2 Urbaniser en priorité la rue du Jura (AUal) en priorité
. Mieux prendre en compte le risque de coulées d’eaux boueuses (haies et
fascines)
. Prescriptions insuffisantes de prévention de'exposition aux produits

( phytosanitaires (cf avis Sous-Préfet),

R 2 Création de bandes tampon en haies arbustives et arborées en zones a urbaniser

ou en zone Nj {Naturelie lardin).

. Vente 2 [a ferme, circuits courts

x > installation de locaux de vente directe
. Promouvolr le « camping » a la ferme pour renouer des relations sociales en le
monde agricole et la soclété,
. Dispositions du PLU en zones N (voir extrait avis de la PPA Chambre
d’Agriculture) — voir plan 1

<> Intégrer les boisements (plan ci-joint) forestiers en zone A dans la zone N afin
d’étre en adéquation avec les OAP Trame Verte et Bleue. '

2 Reclassement en zone A d’'une parcelle agricole actuellement en zone N sise au
Sud du ban communal
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> Reclassement de secteurs (cerciés en vert) en zone N voire EBC pour garantir une .
connexion écologigue entre les différents espaces boisés, (la PLU de Bartenheim
a défa effectué cette démarche pour un bois cerclé en vert tout en haut de la

carte).
> Le maintien en zone N de I'espace cerclé de jaune sans incidence sur les cultures
i agricoles. |
<> le classement en zone N des surfaces en prairies permanentes.
. Zone Agricole inondable — Ai — Voir plan 2.
> Doit &tre reclassée en zone N ou Ni (protection de la ripisylve).
¥ Interdire tout dispositif de drainage dans ce secteur.
=2 Protéger le Muehlgraben au méme titre que les communes limitrophes.
' . Trame verte et bleye :
=> Protection des ripisylves (pointillés bleus)
% Instauration de corridors de mobilité écologique {pointillés verts)

PLAN 1.




PLAN 2.
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LES OBSERVATIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Aprés avoir examiné les éléments composant le dossier d’enquéte ainsi que les
-observations formulées par les Personnes Publiques Associées et du public, je vous
fals part de mes propres réflexions qui appellent des clarifications et précisions.

Le reglement : '

= Article U 12 (et annexe) : il est possible de prescrire des parkings mutualisés dans
fe cadre d’aménagements d’ensembie

=2 Article AU 7.1. : L'implantation des constructions par rapport aux limitas
séparatives prescrit une distance minimum de trois métres.
Dans le cadre d’un aménagement d’ensemble, Iinstruction se fait par rapport au
périmétre du Jotissemant {et non par rapport au découpage du lotissement), sauf
disposition contraire.... A prévoir ?

Plan des parcelles « a priori mobilisables »

Comment s’est effectué le recensement de ces parcelies en zone U et la classification
de certaines d’entre elies en AUa ? .

Effectivement, Fenveloppe urbaine de référence doit &tre définie pour disposer
d’une base claire pour identifier les terrains gui sont situés en extension urbaine ou
en densification. _

Il revient aux communes en &iaborant leur PLU de favoriser autant que possible la
densification des espaces urbanisés existants. l’un des objectifs de la loi ALUR vise &
renforcer et & accentuer la lutte contre Fétalement urbain et 3 faciliter [ production
de logements : au titre de cette lol, il y a lieu o’identifier les espaces dans lesquels le
PLU est tenu d’analyser les capacités de densification et de mutation tout en prenant
en compte la qualité des paysages et du patrimoine architectural.

Le plan 1b peut étre complété par de nombreuses dents creuses. )
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1. Rappel du contexte de I’enquéte publique

Par décision du 8 novembre 2018, Madame Brigitte REIBEL a ét& nommée commissaire
enguéteur, par la Présidente du Tribunal Administratif de Strasbourg.

L’enquéte publique relative au projet de Plan Local d'Urbanisme de la commune de
BRINCKHEIM s'est déroutée en mairie du mardi 5 mars 2019 au mercredi 3 avril 2019
inclus.

Le 9 avril 2019 a 17h00, en mairie de BRINCKHEIM, Madame Brigitte REIBEL remis a
Monsieur le Maire de BRINCKHEIM I'exemplaire original du procés-verbal.

Le présent document, élaboré par la communs de BRINCKHEIM, assistée par FADAUHR,
fait office de « mémoire en réponse » au procés-verbal.

Ce mémoire en réponse contient Pensemble des abservations de la commune suite aux avis
exprimés par les Personnes Publiques Associées pendant la phase de consultation et aux
observations du publics émises pendant F'enguéte.
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2.2. Réponses de la commune aux avis des PPA
2.2.1. Reéponse & l'avis de la CCI

La CC! a émis un avis favorable sur le projet de PLU. Cet avis n’appslle pas de réponse
particuliére de la part de la commune.

2.2.2, Réponse al'avis de la Chambre d’Agriculture (CA)
L'avis de la Chambre d'Agriculture est favorable, assorti des six réserves suivantes :

1. que soit inscrite dans le réglement de la zone A, le développement de la vente directe
ou du camping a la ferme, identifié lors de la réunion de concertation agricole et des
réunions publiques associées

2. que soit ldentifié une zone de constructibilité agricole a l'extérieur du village pour
permettre aux exploitations existantes au centre du village de sortir & plus ou meins
long terme mais aussi le cas échéant les installations hors cadre familial.

3. que soit inclus dans la zone N les boisements situés actuellement en zone A repéré,
et qu'une parcelle agricole soit reversée en zone A. '

4. que soit retirée |'orientation texiuelle de "'OAP concernant la mosaigque paysagere
préconisant que « l'espace présente un potentiel intéressant pour remplacer les
tabours par de la prairie ».

5. que soit relirée la prescription de Porientation textuelle de I'OAP concernant le
paturage.

B. que soit supprimé la desserte sud sur le schéma de principe de I'CAP de la zone
AUa4.

» Réserve n®1:

La commune répond favorablement a la réserve n°1 de la Chambre d’Agriculture. Afin de
répondre aux bescins concernant la vente directe, le régiement du PLU sera modifié selon
les deux points suivants :
o Dans les secieurs agricoles Aa: des Jocaux de ventes directs en « dur » seront
admis.
» Dans la zone agricole A sfricte : linstaliation de locaux de ventre directs temporaires
sera admise.

Concernant Faccueil a la ferme, la commune ne souhaite pas autoriser de campings en zone
agricole. Le choix fait par la commune au cours de la procédure est d’autoriser dans les
secteurs Aa des logements pius volumineux (200 m2 au lisu des 150 m? initialement
prévus). Ainsi, [es projets d’accusil a la ferme devront étre intégrés dans les logements. Des
precisions seront ajoutées au rapport de présentation a ce sujet.
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2.2.4. Réponse a Pavis de 'iNAO

L'INAQ a émis un avis favorable le projet de PLU. Cel avis est assorti de deux remargues
qui appellent une réponse de la part de la commune

+» Remarque concernant le retrait des secteurs Al :

La premiére observation de I'INAO propose de refirer les secteurs Ai au profit d'un
classement en zone A stricte.

La commune ne peut pas donner suite favorable a cette observation. En effet, les secteurs
Ai ont &té créés afin de répondre a un risque potentiel d'inondation connu au fravers de
lAtlas des zones inondables du Haut-Rhin, D&s lors, 1a prise en compte réglementaire de ce
site au fravers du PLU est nécessaire.

D'ailleurs le Sous-Préfet de Mulhouse a souligné, dans 'annexe technique accompagnant
son avis, la nécessité de prendre en compte cet aflas :

Extrait de I'avis du Sous-Préfet — page 3

x

2, Risques
Le dossier départemental des tisques majeurs {DDRM) du Haut-Rhin a été mis & jour en 2016,
L’ensemble des risques auxquels est soumnise ia commune a bien &€ identifié dans le rapport de présentation et
I’atlas des zones inondables en pacticulier a ét€ pris en compte par P'exclusion des zones inondables des
secleurs A urbaniser,

Ainsi, c'est bien la nécessité de prendre en compte un risque potentiel connu au travers d'un
aflas qui justifie la mise en place des secteurs Al.

¢ Remarque concernant QAP Trame verte et bleue
L'INAQ revient également sur les orientations concernant la mosaique paysagere et le

paturage. L.a commune a déja répondu 2 ces points dans la réponse & l'avis de la Chambre
d'Agriculture.
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2.2.7. Réponse a l'avis de la Sous-Préfecture de Mulhouse
2.2.7.1. Concernant les réserves
L'avis de la Chambre d'Agriculture est favorable, assorti des trois réserves suivantes :

1. réexaminer les hypothéses de réduction de la taille des ménages et de capacités de
densification et réduire les extensions urbaines en conseéquence

2. prioriser les nouvelles constructions dans I'enveloppe urbaine plutot qu'en extension
3. mieux prendre en compte le risque de coulées d'eaux boueuses
¢« Réserve n°1:

La commune répond favorablement a la premiere réserve de la Sous-Préfecture : les

paragraphes suivants vont réexaminer les hypothéses de réduction de la taille des ménages,
les capacités de densification et les extensions urbaines.

Historique de I'évolution du nombre habitants par résidence principale (INSEE, RP, 2014)
et prévisions a I'horizon 2036.

Nombre d'habitants par résidence principale
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0,50

0,00
1968 1975 1982 1990 1999 2009 2014 2025 2036

==@==Prévisions ==@==Historique

En préambule, il est important de noter que les recensements de la population INSEE 2014
et INSEE 2009 utilisés pour établir le PLU correspondent a des recensements reels, 1a ot les
chiffres INSEE 2015 et 2010, affichés dans l'avis de I'Etat, correspondent a un travail de
projection de I'NSEE.

Le graphique ci-dessus retrace, en rouge, I'évolution de la taille des ménages dans la
commune & partir des données du recensement de la population INSEE 2014 (données
utilisées lors du débat complémentaire sur le PADD et lors de la rédaction des justifications
du PLU arrété). En bleu, sont présentées les prévisions estimées & I'horizon du PLU, a
savoir 2036.
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s L'snsemble des parcelles vides présentant a priori un potentiel de constructibilité en
densification a éié repére.

e Une étude gualificative de foutes ces parcelles & été menée afin de faire ressortir
lesquelles seraient effectivement mobilisables dans la durée de vie du PLU,

» Sur les parcelles retenues, un travail fin d'analyse a été mené avec les ¢lus afin de
prendre en compte des éiéments précis (probiématique de succession, reserve
fonciére familiale, etc.). Ce travail a été fait & un niveau de détail frés precis, trop
précis d'ailleurs pour que I'ensemble des justifications puissent étre inscrites dans un
document public.

 Enfin, e potentiel foncier effectivement mobilisable en interne a été retranché des
besoins fonciers globaux afin de n'inscrire en extension que les besoins
complémentaires.

Ainsi, I'évaluation du potentiel foncier mobilisabie en interne a été rigoureuse et & permis a la
commune d’estimer de fagon cohérente son potentiel urbain interne et dés lors de calibrer en
cohérence ces besoins en extension.

Au final, 'hypothése retenue en matiére de diminution de la taille des ménages apparait
crédible et cohérente, 'évaluation du potentiel foncier mobilisable en interne est sérieuse et
approfondie. Par conséquent, il apparait que le foncier inscrit en extension correspond bien
aux besoins de la commune.

Dés lors, toute réduction du foncier inscrit en extension aménerait la communge & sous-
estimer ses besoins ' la commune ne serait alors plus en mesure de répondre aux enjeux
identifiés et chiffrés dans le rapport de présentation.

En conclusion, la commune maintient son projet démographique et foncier, qui répond a des
besoins effectivement identifiéss et mesurés, et ce en présentant des prévisions
démographigues et une évaluation du potentiel de densification rigoureuses et chiffrées.

s Réserve n°2:

La réserve n°2 de la Sous-Préfecture demande de prioriser les nouvelles constructions dans
fenveloppe urbaine plutdt qu'en extension.

Ce travail de priorisation de la densification a bien été mené dans le PLU, notamment au
fravers de :

» L'analyse du potentiel de densification interne qui a conduit a la mesure du potentiel
foncier effectivement mobilisabie.

s Le fait de retrancher e foncier effectivement mobilisable en interne des besoins
fonciers globaux afin de n'inscrire en extension que les besoins complamentaires.

¢ Un travail d’estimation de la libération du foncier secteur par secteur, en concertation
avec les besoins exprimés par Ia population. Ce travail a abouti sur la mise en place
d'un phasage dans les OAP.

Ainsi, la priorisation de la densification avant de compléter la réponse aux besoins
démographiques par des secteurs d'extonsion a été bien menée dans le PLU.
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Suite a la remarque de I'ARS, et pour clarifier la lecture du réglement, la trame d'interdiction
utilisée a l'article U1 sera repris a I'article AU1.

Bruit et autres nulsances :

Qualité de Pair :

Suite & la remarque de 'ARS, des données concernant 1a qualité de 'air seront gjoutées,
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3.1.1.3. M. et Mme Alain DISCHLER

M. et Mme Alain DISCHLER demandent le classement de la totalité de sa propriété, parcelle
section 5 n°7 en zone Ua.

Extrait du zonage du PLU arrété — la parcelle en question est colorée en rose

Ainsi, l'avant de la parcelle, qui est support d’'une construction, est classée en zone Ua,
I'arriére, qui est libre de construction, en zone AUa.

Dans leur courrier, les époux DISCHLER expliquent que le zonage projeté est incompatible
avec leur projet de construire un logement a I'arriére de la maison existante. C'est pourquoi
ils demandent le classement de la totalité de la parcelle en zone Ua.

Réponse de |a commune :

La commune répond défavorablement & la demande de M. et Mme DISCHLER. En effet,
l'arriere de leur parcelle se retrouve au sein d’'une zone de AUa de 40 ares. Une zone d'une
telle superficie nécessite la mise en place d’une opération d'aménagement d'ensemble afin
de pouvoir mettre en place une densité urbaine permettant a la commune de repondre aux
besoins démographiques identifiés dans le rapport de justification du PLU.
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3.1.2. 2*™ permanence du jeudi 21 mars 2019 de $h a 11h
3.1.2.1. M. Georges HASSLER
Pas de réponse a apporter.
3.1.3. 3" permanence du mardi 2 avril 2019 de 17h & 19h
3.1.3.1. Mme Christelle LAUBER - EURL du Fronacker
+« Concernant le secteur Ai
La commune n'a pas directement la main pour madifier e perimétre de ces secteurs Ai. En
effet, les secteurs Ai ont été créés afin de répondre & un risque potentiel d'inondation connu
au travers de P'Atlas des zones inondables du Haut-Rhin. Dés lors, la prise en compte

réglementaire de ce site au travers du PLU est nécessaire.

D’ailleurs le Sous-Préfet de Mulhouse a souligné, dans 'annexe technique accompagnant
son avis, la nécessité de prendre en comple cet atlas.

.a commune prend bonne note des interrogations quant aux secteurs A, et prendra attache
auprés des services du Conseil Départemental et de I'Etat afin de voir s'il est possible
d'adapter F'Atlas des zones inondables au connaissance du terrain.

s Concernant les parcelles cuitivées en zone naturelle N

La commune tient & préciser qu'il est tout a fait possible de mettre en place des cultures
agricoles au sein de la zone naturelle N. Le classement en zone naturelle N ninterdit en rien
la mise en culture des terres (d'aifleurs de fagon générale le PLU n'aurait pas le droit de le
faire}.

Néanmoins, suite aux remargues émises par les PPA et la population, les parcelles agricoles
seront reclassées en A, et les boisements présents en zone A seront reclassés en N.

» Concernant son exploitation (ferme du Fronacker)

La commune répond favorablement & la demande de Mme LAUBER. Le secteur Aa sera
agrandi afin d'assurer le bon développement de |'exploitation agricole.

+ Concernantle terrain 8 rue du Moulin

le terrain en question est classé en zone U. Le PLU ne fixe pas d’accés préférentiel pour
desservir le terrain. M. LAUBER peut ainsi s'entendre librement avec les propriétaires voisins
pour s'accorder sur un accés. En effet, accés par la rue du Moulin semble une bonne
solution.
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» Concernant fa définition de la hauteur dans le lexlque

Enfin, M. SPINNHIRNY s'interroge sur la définition et lillustration du mode de calcul de la
hauteur contenues dans le lexique du réglement du PLU arrété.

Réponse de la commung :

Afin de lever toute ambiguité, la commune se propose d'actualiser le lexique du réglement
du PLU en reprenant les définitions établies par le Ministéte de la Cohésion des Territoires
suite au décret n®2015-1783 du 28 décembre 2015.

Les définitions en question sont annexées au présent document.
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Enfin, la commune rappelle que le secteur AUa rue du Jura est compris dans un Programme
d’Aménagement d’Ensemble (PAE), ce qui justifie d’autant plus une opération d’'ensemble au
sein d’'un secteur a urbaniser. L'objet n'est pas ici de desservir la zone par la rue des Fleurs.

o Concernant la rue des Fleurs

M. Laurent DISCHLER demande le classement des trois parcelles prés du centre équestre
en zone Ai, suite de plusieurs inondations qui auraient touché le secteur.

Extrait du zonage du PLU arrété — les parcelles en question sont colorées en rose

\

Réponse de la commune :

Les parcelles en question étaient déja classées en Ua dans le précédent PLU. Elles
correspondent & la logique de classement des zones urbaines. Par ailleurs, M. DISCHLER
n'est pas propriétaire, mais voisin des dites parcelles.

Enfin la présence éventuelle et ponctuelle d'eau sur un terrain n’est pas une raison suffisante
pour justifier un classement en Ai.
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3.3. Observations du public via Mail

3.3.1. L’association CAPS 68 — Collectif Agir pour le Pays de Sierentz — Mme Annette
SCHINDLER

L'association CAPS 68 indique dans son courrier que certaines espéces protégées ne
seraient pas mentionnées dans le rapport de présentation du PLU. L’association revient
notamment sur la « chevéche d'Athéna ». Elle joint une cartographie de nichoir qui
indiquerait la présence de ces oiseaux.

Réponse de la commune :

Le rapport de présentation du PLU contient la liste des espéces protégees recensées dans
la commune au travers des inventaires naturalistes du territoire. Cette liste s'étend de la
page 31 a la page 33 du document « 1a. Diagnostic territorial ».

Extrait du document « 1a. Diagnostic territorial » J

6.3.1. Inventaire des espéces protégées

L’inventaire présenté ici ne se veut pas exhaustif. Il a pour source : les listes
communales de [I'Office des Données Naturalistes d'Alsace (ODONAT,
http://www.faune-alsace.org/) ; les inventaires de la faune locale disponibles sur
le portail cartographique du Conseil Départemental du Haut-Rhin (CD68,
http://www.infogeoB8.1r) ; le SRCE Alsace ; les résultats des péches réalisées en
Alsace de 1999 a 2013 par I'Office National de I'Eau et des Milieux Aquatiques
(ONEMA, http://www.image.eaufrance.fr/) et l'atlas de la flore d'Alsace de la
Société Botanique d'Alsace (SBA, http://www.atlasflorealsace.com).

En effet, les inventaires naturalistes qui ont servi de base pour I'élaboration du diagnostic
territorial ne mentionnent pas la présence de la « chevéche d’Athéna ».

Aprés vérification effectuée auprés de ces mémes inventaires en date du 3 avril 2019, la
« chevéche d’Athéna » n'est toujours pas mentionnée.

Ainsi, la commune a intégré dans son projet de PLU I'ensemble des données naturalistes a
sa disposition au moment de la réalisation des études, en précisant en préambule que
« I'inventaire présenté ici ne se veut pas exhaustif ».

L'ensemble des ces éléments a été transmis a la Mission Régionale d'Autorité
environnementale (MRAe) qui a décidé de ne pas soumettre le PLU a évaluation
environnementale, « considérant qu'au regard des éléments fournis par la commune,
l'élaboration du PLU n’est pas susceptible d’entrainer d’incidences notables sur
l'environnement ».

Enfin, au regard de la cartographie transmise par l'association CAPS 68 aucun nichoir
installé en zone AU ne serait occupé. Les seuls nichoirs occupés seraient en zone agricole
protégée. Par conséquent, le PLU n’aurait pas d’incidences sur I'éventuelle population de
chevéche d'Athéna.

Au final, la commune répond favorablement aux observations de M. BRAUN et de
I'association CAPS 68. Le diagnostic du PLU sera complété avec les éléments concernant la
présence de la chouette chevéche.
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» Les prescriptions de prévention de I'exposition aux produits phytosanitaires

La commune repond favorablement & cette observation, des préconisations concernant
Fexposition aux produits phytosanitaires seront ajoutées dans les orientations
d'aménagement de programmation des secteurs a urbaniser.

Par contre, il he paralt pas nécessaire de créer des secteurs Nj.

En effet, concernant Pexposition aux produits phytosanitaires, seule la zone 1AUa1 & I'Est de
la commune présente une longue interface avec la zone agricole. Or, les parcelles
directement contigués a la zone 1AUa1 sont cultivées selon la certification BIO.

» Vente i la farme, circuits courts

l.a commune est favorable a Ia vente directe, le PLU sera modifié en conséquence. Ces
éléments sont détaillés dans la réponse de la commune a l'avis de la Chambre d'Agriculture
(réserve n’1).

Concernant Paccueil 4 la ferme, la commune ne souhaite pas auforiser de campings en zone
agricole. Le choix fait par la commune au cours de la procédure est d’autoriser dans les
secteurs Aa des logements plus volumineux (200 m? au lieu des 150 m? inifialement
prévus). Ainsi, les projets d'accueil a la ferme devront étre integrés dans les logements. Des
précisions seront ajoutées au rapport de présentation a ce sujet.

+ Concernant les dispositions du PLU en zones N

La commune a décidé de répondre favorablement a la réserve n®3 de la Chambre
d'Agricuiture : les boisements repérés seront reclassés en zone N et la parcelle agricole en
zone A.

s La zone Al, agricole inondable

Plusieurs habitants se sont interrogés sur les périmétres des secteurs Al pendant la phase
de concertation de la population et pendant 'enquéte publique. Il apparait que ces secleurs
ne refiétent pas complétement la réalité du terrain.

La commune va se rapprocher des services du département et de 'Etat pour voir comment
adapter cet Atlas. Dans I'attente de la définition d’'un périmatre plus exact, il ne semble par
opportun de renforcer la protection de ce site, qui est par ailleurs déja fortement encadré et
protégé dans le PLU.

» Trame verte et bleue

La majeure partie des eléments de irame verte et bleue repérés par 'association sont déja
protégeés dans {OAP Trame verte et bleue du PLU.

La commune répond favorablement a cette demande. L'OAP Trame verte et bleue sera
coinplétée sur la base de la cartographie fournie par Alsace Nafure et de vérifications sur le
terrain. Le Muelgraben sera également repris dans 'OAP en question.
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évertuée 2 essayer de concilier ces deux objsctifs quasi-contradictoires au travers de son
projet de PLU.

1o
L
P
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/™ eition du publio durant wn an & corpler do 1 inte:da dioh

phé par' 16 ecinminpaife o
por BleWimhhmﬁ aux jc:;:s af heures b
- en les adressant par vole postal
de Monsicus 1o comissairs o et
- ecit en les adreasant par ecourrier élettromique &
enquiteur & l'adresse suivanta : pnn@wn]:nano;r ﬂﬁﬁ%ﬁi%“; le comimisaaire
_gumporter 18 mention suivante : « Enguéte publique PLY | mestage devra
-Yattention du corrmiszaiTe enquitenr ») ; . | chservations A
- sail. en lee consignant directomsnt sur 18 plateforme dématérialise

www.eniquete-publique.en Par
Simy
¥. A Iexpiration du délal de Yenquste pré g:pn
. enquéte prév & p ¥ il
registra sera clos et algns par Je comunigsiive mq:;ﬂf’u‘: 1du Adre
de trents jours & comopter de 2a date de oBlure de l'ent:tiglgl' Obje
Maire de jejommune de Witleleheln lo doseier aveo réhal

conclusin g molvia? » ~ Y iy T
Ig Tipport et les conotusions du corpmigeaive enguétsur geg

puhuqushlamairiedawmeishalmetua réfecture Sx jolyrs ot he
A'ouverhire au public respectifa. ; L
Au terme de l'encuéte publique, le prpjet de modification ne3 gy P})U‘
Wittelsheim éventuellement moditié temir comipte des avis joinks g dhg.
d'snauste publique, des dhservations du huuetmmnolusmdum&ﬁ
snquéteur, pourra Sire approtvé par délfbération du sonsell munigipg, "

ENQUETE PUBLIQUE RELATIVE
ALUPROJET DE PLAN LOCAL D'URBANISHIE

Commune de BRINCKHEIM

Par arvdté du 4 février 2019, lo Maire de BRINCKHEDRM 2 ordonné
L'ouvertupa duine snquéte publique sur le projet de déclaration de projet
de Flap Local d'Urbanisme de la oompiuine de Brinckheim, destiné &
définir le Projet d‘Aménagement et de Développement Durables de ls
commune et la réglementation d'urbenisme relative & lstilieation des
gols, .

A cet effet, Madame Brigitte REIBEL, Asgpistants de Direction reivaitée,
a éts désipnée en qualité de commissatre enguéteur par 1a Préstdente du
Tribunal Administratif de Strasbourg. o

El'enguéte publique 56 déroulera durant 30 jours consdoutife & 1a mairie
de BRINCIKHETIM du 8 mars 2019 au 3 aurll 2012 inclus.

Le commissaire enuétewr recevra em mairie de BRINOEHEIM lo mardl § mass
2019 de 17h00 & 15h00, le jeudi 21 mars 201% de Shoo & 11h00 b le merdi
0 soril 3018 de L7h00 & LOTGKK : . )
1,0 maitye d'cuvrags du projet de déclaration, de projet aveo mise en compatibilits
du PLU est la commune 46 BRINCEHEIM, Au {erme de I'engubte publigue of do
1a remise du rapport et des conelusions du commigsaire enquiteur, le Consall
Mumicipal 8 proRoLGETa par délinération sur I'approbation do fa déolaration de

projet emporiant mise o0 campatiniité du PLU.

Pendant toute’la durée de l'engubte, les pidces du doesier sont
sonsuitables en Mairie aux jours ef heures habituels d'onvarture.

consignées sur le regiatre d'enqubte déposé an ypirte. Elles peuvent
égaicment &tre adressg:i par éorit a1z commisgaire encuéteur au sikge de
Tsnquéts, & 1a Mairie de Brinckheim, 20, rue du 19.Novembre - 68870
BRINCKHEIM, ou encore &t18 snvoyses par aouryder . dlectronique &
Tadresee sulvante ;: Becratariat@hring . : .
Le dogsler denquéte publique complet sera égatsment congultabie sur le site
internet hup:fe‘www.brimkhbim.m pendant touts 1a diatéa de Yencubéte, .
Est dgalement consultable, dans le cadre de lenqudte ‘publigw, en Mairie ainsi
que gr 18 site internel da la commins, 1a démiston de 'anboril amyironnermentale
ne soumettant pas le projet & évaluation environnementals.

Un sccds au dossier dencubts est également agmirsd sur un poste informbtique -

ris & disposition & la mairie do BRINCKHEINM, leu de Venguéte publigue auE
mémes dates et horaires que je dossier papier. .

L AlMssuede lenguéte publique, le commissatre anquéteur transmes su Maire son
rapport aveo ses condluaiong motivies, qui seront mis 4 1a disposition du publie
aux heures et jours diouverturs des buresux, pendant un an & compler de la
cldture de T'engméte publique ainsi que #ir 1o site !_lltp:ﬂwww.'hrinukhsim.m .

Lee chservations sur le projeb Ge Plan Local d'Urbanisme pourront 8tre

au Journal d’actuatite des
ch 'l::;':':é_gemaine, 16 {Jagnéa en coule e
sut Vactualité nationale of internationat

Adresse d'expédition
Nom: ' _
Adresse: _ . o

rénoi‘n H _w_,_______..._‘———--—-—"’“

5

CP: o WMe
Téléphona: . _ Eemall: o —————

Date de naissance;

1 {1 0UI, je participe ai: concours pour gagner une tabiette numérique.
45 Tirage sy sort parmitous les nouveaux abonndsau JOE sntreie 17 janvier 6t 1 24 févrh
22 2019 pour gaaner une tablette numarique. .
. *Fhotg fion contracksell

Modes de paiement

CIPar chaque & Vordre du JDE

[Par virement bangaire, postal ou mandat.
Mos coordonnées bancairess .- .
CoP Sirasbourg IBAN ERT2 2004 1010 1500 4039 2R08 414/ BIC puSTERPPSTR

" BECM Mulhouse IBAN FR76 1189 2001 0300 0604 0324, 531 JBIC CMCIFRZA
Autres modes de palement, nous consulter. .

*7Qifre réservée auk particuliers en France métropatitaine.

Putres destinations qu établissements seolaires, nous contacter
Date et signeture obtigatofres: . f ./

: G‘MPF ) o

JDE - Centre de Relation Client - Libre réponse n° 97137 -

Déire vatahle jusgu

JDE2OTSJANY
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Conseil départemental

(s _y
Direction Europe, ﬁ:ﬁzie,ur Fhilippe GINDER
Attractivité et Aménagement Mairie
Service Aménagement des Territoires 20 rue du 19 Novembre
68870 BRINCKHEIM
Dossier n°18-6233 Colmar, Ie -1 5. JAN, 2019

Suivi par Stéphanie HUCBOURG
Tél. : 03 89 30 61 23

Monsieur le Maire,

Vous avez notifié pour avis au Conseil. depﬁmmntal i Bt
Plan Local d'Urbanisme {(PLU) en date di128 juin 3018, cont
code de Iurbanisme. o

n, votre projet arrété de
ment & V'article 1.153-16 du

Jai le plaisir de vous faire savoir que ce dossier recuellle Pavis favorable du Conseil
départemental.

L'analyse des documents par mes services me conduit aussi a formuler la. remarque suivante
concernant le calcul des surfaces ouvertes & P'urbanisation pour I'habitat, gue je vous. remercie
de bien vouloir examiner :

- La pitce n°2.1 {Projet d’Aménagement et de: Développement Durables éerif) mentionne
en page 13 que les besoing en logernents nécessitent la mobilisation de 0,9 ha en
densification et 2,2 hectares en extension, Qr ccs ch S e annt pagen cohemnce avec
les autres p1éces justificatives' du PLU e ' ' : '
Panalyse du. potentiel de densification (p
un potentiel mobilisable en zone U de-
tableau récapitulatif figurant en page-
que les secteurs dextension dédiés & I

ventilation indiquée dans Ie. PADD (entre ieatio extenmn) e8 eprendre- potir

un¢e mise en cohérence avecles antres: Ppiéces du dossier.

Je vous prie de croire, Monsieur le Maire, & l’gggprance-.de,ma considération distinguée.

La Présidente .

Brigitte KLINKERT
100:avenue d'Alsace Tél; 0389306598
BP.20381 Fax 0388270346
£8006 Colmar Cedex ‘denn<aimt@baut-rhinfr

wiwwhant-rhln. &
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Ameénagament du Territoire

Mairie de Brinckhelm
Monsleur Phillppe GINDER

Maire
20 rue du 19 Novembre:
B8870 BRINCKHE!M

Dossier sulvi par

Myriam HOENIG

Téf: 33 (0)389 6671 38
. Courriet : m.hoenlg@alsace.cctir '
N Otiet : projet de PLL) arrété Muthouse, le 17 décembie 2018

Mansieur le Maire,

Par courrier réceptionné e 22 o_'ct_cbra 2018 vous i-_%!l__\{é__;-%_:jﬂlﬁlié' Pavis de la Chambre de Commerce st
d'industrie Alsace Eutométropole 'sur I projet de-Plan Local d'Urbanisme de votre commune, arrété
par délibération du Conseil Municipal en date du 18 octobre 2018.

['examen du dossier transmis n'appelle ,pas-d’dbs_ematiqn- de:notre part.

ia GCl Alsace Euromeétropole émet donc un avis favbrable sur le projet de PLU de Brinckheim.

Nous vous prions d'agréer, Monsiaur ie Malre, 'i'_a,xpr_gs__sioh de-hos-sentiments distingués.

Le Directeur de ka Délégation
o du Sud Alsace et de Mulhouse

Michel MICLO

1 plate de la Gare - C5 40007 8 rue du 17 Novembre - BP-1088 10 place Gutenberg - €5 70012
68001 Coltnar Cedex 68051 Mulhouss Cedex 67081 Strashourg Cedex
T. & 334043 89 20 24 20 T+ 33 {0}3 6966 7171 T, + 330388752525

www.alsace-earometropele.cel.br
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Le pro_]et démographlq it
ille

PREFET ;QU HAUT-RHJN

SOUS-PREFECYURE DE MULHOUSE _ .

Bureau deg affaires commuoales ) . Le wu&p réfct de Mulhouse
ot de I réglementation S
Affaice suivie par : Sylvie Dupmt
W 0389334545

&3 : syivie. dupont@haut-hin.gouv fi

Direction Départementale | | ...63870 BKNCKHEIM

des Territoires du Haut-Rhin

Service Connaissance, Aminagement et Urbanisme
Burean urhanisme et planifioation | termouala
Dossier sudvi par : Love Bowr '

%W 03892433506 P

6 ; _mgb_-au_r@hmmgum

Objet : I’LU-.‘&rr_égé_f: .

aprés une pénode ﬂ’élaboratlon aVeQ Ia partzcipanondgs persgmles pubhqun aSSOGIéQS
A la suite des téumons d.e travali qm se: so (lags_ n partenmntale-\des :

tion de Ia populatwn da 70 hain ant .en.2036 par rapport 42014, pour

attemdre 424 habﬁauts, e-;hausse annuellé moyenne de 0, 35 Yofan, Cefte: augn-tentatnon, combinée 4

une baisse du nombre de personnes par ménage & 2,2; nécessite la création de 46 logements.

-gst cohérent avec' 1'évolution. passé; de Ia populdtion de.la commune, La
: : : . 010 t 20125 améne cepandant

Avse une densxté lmmma de. 15 Iogﬂmenm i ,' e 'ur-;ﬁgttre on-muvre oo
projet est estimé dans fe. prq;et é. 31 ha, dorit 2,2 ha u._extenSi S&tlQIL,:dG..ﬂ 9 ha de dg,_n,is
creuses. e o TR S R

Le projet-de PLU délimlte 1rois zones d’ extension. nnmédmte pour l’habztat AUa, AUal et AUa2, offrant
un potentiel durbanisation de, 2, I ha. La localisation de ces zones. d’extension, dans la continuité de
I’enveloppe urbaine,. est: cohémnte aveo les obiectifs de lutte contre 1! éta]ament urbain et avec les besoins 1‘
exprimés. Elles sont également compatibles avee les. dispositio Hiéma de -cohérence territoriale
(SCoT) des cantons de Huningue et de Sieretitz. De plus; l¢. projet pennettraxt 1me diminution de
Ia consommation d’espace en. comparmson avee celle des 15, demléms années..,

L’apalyse du potentiel en densification est compléte st détaillée. La méthiode de caleul retenue exclut
cependant certains secteurs du potentiel mobilisable, dont des parcellea de- Jardms Cela oonduit dono 3
sous-cstimer le potentiel en densification.

Par ailieurs, la zone AUa rue du Jura, congidérée comme zone de deus:ﬁcat:on, devrait Stie urbanisée en.
priorité, alors que les orientations d’aménagement et de prugrammatmn (OAP) ne prévoient son

aménagement qu’aprés toutes led autres zones AU,
ved el

Sous-Préfeoturo de Malhnuse - 2 Hage Gdaéral ds Ganlle - 63082 MULHOUSE Cedex - Tél, 103.89.33 45 45.~ Fax. : 63 89 46 69 58 » wwwhaub-thin.pref gouv. T



2. Risques .

I’ensemble des risques auxquels est soumise fa commupg.a bien 6té jdentifié dans le rapport de
présentation. L'atlas des zones inondables, en particulier, 2 &8 pris en compte par I"exclusion des zones
inondables des secteurs 4 urbaziser. '

Les régles édictées pour protéger les zones & urbaniser du risque-de coulées d’eaux boueuses ne sont
cependant pas adaptées. Le réglement-devra en particulier interdire tous |es affouillements et excavations
du sol, qui sont des aménagetnents: particulidrement vilnérables aux coulées d’eaux boueuses. De méme,
les sous-sols devront étre interdits dans les secteurs concemeés. '

Compte tenu des éléments qui précédent, j"émets un avis favorable 3 voire projet de PLU sous yeserve
d’apporter les modifications suivantes 1 ‘ ' S
. réexaminer les hypothéses de éduction de la taille des ménages et de capacités de densification et

réduire Jes extensions urbaines en conséquence ; o
— prioriser les nouvelles constructions dans IYenveloppe urbaine plutdt: qu’en extension ;

_— misux prestis ed cgmpts le risque de coulées d’aux boususes.

Je vous rappelle qu'un défaut de prise en compte de ces observations est susceptible d’entrafner uoe
illégalité du PLU et que la jurisprudence constants démontre que le juge administeatif attache une
importance particulidre aux justifications des choix d’aménagement figurant daus le document
d’vrbanisme. '

I’annexe technique détaillée ci-jointe reprend I’ensemble des observations émises par mes services. Je
vous invite & ["examiner avec soin en vue d’adapter, en conséquence, le projet de PLU, Cet avis ainsi-gue
annexe précitée devront figurer au dossier d’snquéte publique préalable' a I’approbation du PLU.

Mes services et ceux de Ja Direction départementaig:des territoires sont-2 volrg: (;Lspoalmnn pour yous

apporter [es précisions que yous jugeriez nécessaires au sujet du contenu de cet-avis.

~Jean-Nosy CHAVANNE
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Liberté + Bgalish « Fraterniti
REPUBLIGUE FRANGAISE
PREFET DU HAUTR-RHIN

i
i

Commission départementale de la préservation des espaces natirels,
agricoles et forestiers du Haut-Rhin ;
Session du 4 janvier 2019

Avis rendu sur le projet de plan local d*urbanisme (PLU) arrété de la commune de Brinclkheim

- i

VU le code rural et de la péche maritime et notamment ses articles L112-1-1 et D 112-1-113

VU le décretn® 2015-644 du 9 juin 2015 relatif aux commissions départementales et interdépartementales de la
préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers en métropole ;

VU le décret n° 2006-672 du 8 juin 2006 relatif 3 la création, 4 la composition et au fonctionnement de
commmissions administratives & caractére consultatif et notamment ses articles 5et 6 ;

VU Parrété préfectoral du 24 aoit 2015, portant composition de la commission départementale de Ia
3 préservation des espaces natureis, agricoles et forestiers du Haut-Rhin ;

VU Parrété préfectoral du 29 mai 2018, portant délégation du préfet au DDT ;
VU la subdélégation au directeur adjoint de 1a DDT du 19 décembre 2018 ;

VU 1a saisine de la commission départementale de préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers du
Haut-Rhin par la commune de Brinekheim pour son plan local d*urbanisme en date du 23 octobre 2018 ;

o Considérant Ja nécessité de protéger les espaces paturels, agricoles ef forestiers daps le département du
L Haut-Rhin ;

Considérant que le projet de PLU participe globalement & Ja préservation des milieux naturels et
forestiers ;

Considérant le nombre et la disnension des secteurs de taille et de capacité d’accueil limitées (STECAL) ;

La commission départementale de 1a préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers du Haut-
: Rhin, émet un avis favorable an PLU arrété de la commune de Brinckheim, avec présence d’un secteur
de taille et de capacité d’accueil limitées.

Fait 3 Colmar, le 11 JAN, 209

f) ) le peptet du Haut-Rhin
A

ripépartemantal Adjoint
ifflires du Haut-Rhin

Philippé STIEVENARD
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Direction départementale des territoires
du Haut-Rhin

Service agricutiure of dévaloppement rural
Bureau aides directes ol fogoier
Seerétariat de la COPENAF

Foax 1038924 82 80

7 NIRéF:AK

Dossier sutvi par : Mme Asirid KAELBEL
cr W 038924 8595
o B9: pstrid kaethel@heut-chin.gowfr

. Lbjet : CDPENAF : données numériques

Monsieur le maire,

E’
—

Ltbari ¢ g-tm + Fraderatsf
REPUBLIGUE FRANCAISE

PREFET DU HAUT-RHIN

Monsievr e maire
MAIRIE

20 rue du 19 Novembre

68870 BRINCKHEIM

COLMAR, [e 5 novembre 2018

Par la présente, jaccuse réception, au titre de la commission départementala de préservation des

commune.

Afin de réaliser un diaporama de

DXF ou DWGQ).

numériques ci-joint.

cspaces naturels, agricoles et forestiers du Haut-Rhin, de votre demande d’avis sur Ie projet de PLU de votre

présentation de votre projet destiné aux membres de 1z commission, i}
F nous est nécessairs de disposer des fichiers du plan de zonage dans un format dwn systérne d'information
géographique (SIG ; uniquement les fichiers aux formats SHP, MIF MID on TARB, & l'exclusion des fichiers

A cet effet, je vous prie de bien vouloir nous retourner le formulaire de mise & disposition de donndes

Je vous prie d'agréet, monsieur le maire, I'sxpression de mes sentiments distingués.

Le chef du bureau aides directes et foncier

>

Jean DEFFINIS \

P : autorisation de mise 4 disposition de dounées numériques

Directicn départermontale des termitoires du Haut-Rhin
cité administrative - batiment tour - 68026 COLMAR CEDEX - T4l ; 03 8924 81 37 - Fax : 03 8924 85 00
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PREFET DUf HAUT-RHIN

‘Du*ectlon Départementale des Territoires
B ~ du Haut-Rhin

| Servicc Connaissance Aménagement et Urbanime
i Bureai Urbanisme el Planification Territorile
Fax : 03 8524 84 99

mmr suivi par : Lotc Bour
B 0380243506

B : lolebouc@@baut-rhingouy.fr
Objet PLU aerété de Brinckheim .

: '.-C‘ohna;:.lel 2 mﬂﬂﬂg o .- . |

AVIS TECI-INIQUE DES SERVICES DEL'ETA
SUR LE DOSSIER DU PLU ARRETE DE BRINC

ik
Do

a direction départementale desterrltezras('r)duHaut-Rhl T

1. Projet communal

1.1 Projet démographique et besoing pour I'hnbitat :
3 par rapport 4 2014, pourfattemdre

La commune vise une augmentation de la populatio cl_e"'?t} hab1tants en 2036" !
414 habitants, soit une hausse annuelle moyenne de
rapport & la piriode 1999-2015 (0,65 %/fan)- est ‘coliéret
commune ot les constructions récentes, En tenant ompte dutie:
2,2 personnes par ménage,  cotte augmentation’ dela pu‘iatlon '
logements. N
La taille des ménages S'est stabilisée & Brinckheiri entre: 2010 ‘et 2015 4"
chiffres de 'INSEE. Aussi, la réduction de la taille des:ménages envisagée
dmt étre réex,ammée En eﬁ" " choxsn' une tatll 'des '

D’aprés’ le rapport de présentatlon, i potentlal de dqm
du Jura et 0,5 ha-en dents creuses). '
dlagnostlc comprend une: étude des ‘espaces libre:

le rapport de présentation en expl que leg'taisons.
Ce recensement est complété par-une étude de I'état actuel des sols. _Sont xcl es du po
parcelles de jardins, faisant Pobjet d'un périmétre de réo:proctté agtic
Jonciére qui n’a pas vocation & evaluer dan,s' Ie.s pmcbaines ormées. ¥
«vide pestde 1,02ha,

Ditestion Départementale des ‘I‘emtou‘es du Haut-Rlun
Cité administrative BAtiment . 68000 COLMAR - Tél -03:89 24 81 37-Fax ;03 89 24 34 99




”)irection Départementale des Territoires
: ~ du Haut-Rhin

|5enrice Connsiseance Aménagement el Urbanisme
* Burean Urbanisme et Planification Territorlale
Fai 1 0339 24 84 99

Oossicr suivi par: Lol’c Bour
B:0389248506 . : S

. E-Lmhmm@hmm& v S
 Colmaslo 9 5 m--_,;.iﬁ.'i%. P

Objet PLU areété de Brinckheim .

AVIS TECHNIQUE mss SERVICES DELETAT
SUR LE DOSSIER DU PLU ARRETE DE BRINM

& direction départamental des tertoirss (DDT) du Haut-Rhin

1. Projet communal

La commune vise une augmentatxon de la..popula i

414 habitants, soit une hausse anouslle moysnne: de: '

'L rappott & la période. 1999:2015 (0,65 Yalary est ﬁérenﬁe_ avec l’évolut\
commune et les constictions ‘récentss. En ten e éd
2,2 personnes par ménage, catté augmentatlon_d

iogements. ' '
La taille des ménages 5'est stabilisée 4 Brinckhe:m entre 2010 et 2015 a 2,45 emonnaslménage d’apres les

chiffres de I'INSEE. Aussi, la’ réductxon dola taille des : e 1 2-personn ménage en 2036
doit &tre réexaminde. En effet, cholsir vt & _hté du terrain
conduirait & surestxmer ]es _besoms_ en logem

Aveo une densité mlmma.le do'15 _logemeﬂts/ha, Te besoin. fmnmar 1
estimé par la commune 43,1 ha, soit 0.9 kaen densHication 12,2

Daprds le rapport de présentatlcm, I potentlel dedens 3 dans la zone AUa rue
du Jura et 0,5 ha en dents creuses). o

Le diagnostic compmnd une dtude des espaces. lxbras dans. l’emf_ 3
baties s6 monterait ainsia 5,02 ha. Cependant, un of :
le rapport de présentation en explique fos raisons.
Ce recensement est complété par une étude de P'état actuel des sols. Sont e
parcelles de Jardms, faisant I’objet dup périmétre de réciprocité agr
fonciére qui n’a pas vocation 4 évoluer dans les prochames tmnées » L

« vide » est'de 1,02 ha.

' rfacedes:'

_llgg. nen

lues du petent:el mobilisableles
& faisant: partie d'une unité
tentl}___retenu comme @tueliement

Direction Départementale dos 'i‘emmms t Haut Rllin
Cité adminisirative Batiment K. 68000 COLMAR - Tél 0389 24 81 37-Fax : 03-89 24 84 9%




Le commune établit le taux de rétention foncidre en densification en examinant la mobilisation des espaces
libres dans Penveloppe urbaine entre 2002 ot 2017, En appliquant le taux ainsi déterminé de 73,8 % aux 1,02 ha
&’ effectivement libres, le potentiel mobilisable en dents crenses s’ éidverait 4 0,28 ha. En s’appuyant sur les
nouveiles dynamiques, la commune &tablit son taux de rétention 4 50 % et prévoit "urbanisetion de 0,5 ha dans
les dents creuses.

Le taux de mobilisation des 15 dernidres années a cependant &té calculé sur *ensemble des espaces libres dans
Jenveloppe urbaine en 2002 (6,10 ha) et non sur les seules parcelles pouvant &tre définies comme « vides. »
17étude des photographies aériennes montre ainsi qu’un certain nombre d'opérations se sont réalisées sur des
parcelies semblables a celles classées dans le rapport de présentation comme jardins, En gardant la méme
méthode dans la suite de P'analyse et en excluant seulement les parcelles faisant P’objet d’un permis de
construire déposé on d’un projet connu (soit 4,5 ha d’espaces libres restant), le potentiel mobilisable en dents
creuses & I’horizon 2036 se monts & 1,17 ha.

La commune veillera & revoir son étude du potentiel mobilisable en densification et A réajuster ses besoins en
extension en conséquence.

Par ailleurs, 1a zone AUa rue du Jura, considérée en densification étant donné son emplacement et son
inscription dans I’enveloppe urbaine TO du SCoT des cantons de Huningue et de Sierentz, fait 1’objet
$orientations d’aménagement et de programmation (OAP). Les OAF ne classent qu'en « priorité 3-4» ce
secteur, qui fait I'objet d’un programme d’aménagement d’ensemble (PAE) depuis 2010. Or, la priorité doit étre
donnée 4 I'urbanisation dans ’enveloppe urbaine. Il conviendra done d’envisager ’urbanisation de ce secteur
avant Iextension de "urbanisation.

1.3 Extensions urbaines
Le projet de réglement graphique définit trois zones ¢’extension immédiate pour Purbanisation AUal, AUa2 et
AUa pour une surface totale de 2,1 ha, Ces zones sont compatibles avec les dispositions du SCoT des cantons
de Huningue et de Sieventz &t cohérentes avec les besoins exprimeés dans le rappott de présentation ainsi
gu’avec les objectifs de lutte contre {*étalement urbain.

Le réglement graphique comprend également une zone AU de 0,3 ha non urbanisable immédiatement. 11 s’agit
d'une réserve foncidre, destinée a &tre ouverte 3 ’urbanisation en « en cas d’impossibilité de monter/finaliser
une opération sur un secteyr AUa. » Cette zone  urbaniser ne répond cependant pas aux pesoins définis dans le
rapport de présentation et devra donc étre reclassée en A ou N, De méme, la. partie de la zone U au nord de la
maiscn d’habitation voisine devra &tre classée en A ou N, Ce sectour n’est pas identifié dans le potentiel de
densification de la commune ot son classement en U contribue & une consommation d’espace supérieure aux
besoins exprimés et 3 1’ étalement urbain de la commune.

Les OAP prévoient un phasage de Purbanisation des zones & urbaniser. Toutefois, il est précisé que «si
'urbanisation du sectewr 1 n'a pas commencé, ou si ['urbanisation du secteur 1 est entamée, ou si en fonction
du contexte futur, la volonté des propriétaires, des aménageurs, des demandeurs ou des élus se porie plus sur
ce secteur », n'importe quelie zone peut dtre urbanisée en premier. Aussi, pPutilité de cette régle reste 4
démontrer et le risqne est que Pensemble des zones AU sojent construites d’un coup. La mention citée ci-dessus
devra donc &tre supprimeée.

Le périmétre de POAP AUa? pourra utilement étre &tendu aux parcelles qui jouxtent ce secteur a Pouest ¢t au
nord afin de permettre un aménagement cohérent de ’ensemble du secteur et d’assurer la desserie de ces
parcelles repérées dans le potentiet de densification de la commune.

Par ailleurs, les secteurs ol s*appliquent des OAP devront aire délimités sur le réglement graphique,
conformément aux dispositions de Iarticle R. 151-6 du code de I'urbanisme,

1.4 Densité et formes yrbaines

Le réglement des zones 4 urbaniser AU demande une implantation des nouvelles constructions & une distance
de I'alignement opposé au mains égale & la hauteur de la construction & implanter. De méme, P"implantation sur
les limites séparatives est permise. Ces régies sont favorables & une uiilisation économe des sols en ¢e qu’elles
n'imposent pas une construction en milieu de parcelle.

2/5



oot AT

2.

15 Limitation defa congommation d’espace et lutte conire 1’étalement urbain

Le projet de PLU conduirait & une consommation d’espace moyenne pour I"habitat de 0,17 ha/an, conire
0,21 hafan enire 2002 et 2017. :
Le PLU permetira done une limitation de la consomgmation d’espace.

Risques
Le dossier départemental des risques majeuts (DDRM) du Haut-Rhin a 65 mis 4 jour en 2016.

L’ensemble des risques auxquels est soumise a COMMUIS & bien &té identifié dans le rapport de présentation et
P’stlas des zones inondables ef particulier & &t& pris en compte par l'exclusion des zones inondables des

secteurs 4 urbaniser.

Le risque de coulées d’eaux boueuses touche les Zones d’urbanisation future AU. Les prescriptions associées &
ce risque dans le régiement ne sont pas adaptées.

. Les affouillements et excavations du sol, autorisés dans lo réglement éotit, sont des aménagemonts

ll

2

particulisrement vulnérables aux coulées d’eaux boueuses. 11 conviendra de les interdire. De méme, Particle
AU10, qui précise que le nombre maximal de niveaux « fre comprend pas les sous-sols lorsque la hauteur de
cex-ci se situe & moins de 1,50 métres au-dessus du niveau du sol préexistant » pevt inciter 3 1a création de
sous-sols enterrés..qui serajent alors vuinérables aux couldes d’eaux. boueuses. Les' sous-sols devront étre
interdits dans les zones touchées par ce risque.

Par ailleurs, des mesurcs complémentaires pourraient &tre prises & la suite d'un diagnostic préeis. Dune
maniére générale, il est attendu du projet de PLU de démontrer que I"ouverture & {urbanisation des zones AU
n’augmentera pas fa valnérabilité du tertitoire. Les constructions sont déconseiliées dans les points d’entrée et
les trajectoires des coulées d’eaux boususes. '

Géopoxtail de Purbanigme
Au 1er janvier 2020, les documents d’urbanisme deviont atre publiés sur le géoportail de {*urbanisme pour &ire
opposables aux tiers.
La commune devra donc s’assurer du versement au format CNIG du PLU approuve.

| Lagence régionale de santé (ARS) Grand-Est

Alimentation en eaut potable
La commune affirme que {’alimentation en eau potable permet & accueillir une nouvelle population. Aucune

donnée quantitative ou qualitative sur 1’eau distribuée n’est cependant fournie.
Des informations récentes et régulidrement mises a jour sont consultables sur le site Internet de ’ARS.

Bruif et autres puisances o o , _
Les dispositions prévues 2 Particle Ul du réglement sont suffisantes pour prévenir les risques liés au bruit et
apx autres nuisances en ¢e qu’elles précisent les ocoupations ot utilisations du sol qui sont interdites. . Ces
dispositions ne sont cependant pas reprises pour la zone AU . :

Qualité de 1*air

1’état initial de P environnement s référe au schéma régional climat air énergie (SRCAE) mais ne cotnprend
aucune donnée relative 4 la qualité de Iair. De méme, les cffets sanitaires liés 4 la pollution atmosphérique,
V' actions vis-a-vis des poliens, la prévention des allergies et de Pexposition aux produits phytosanitaires ne sont
pas déerits.

Lensemble de ces éléments peuvent inflner sur les choix ¢’aménagement de ja commune. Celle~ci peut
notamment, pac les OAP etle réglement :

— promouvoir les modes doux de déplacement ;

— gavoriser les espéces végétales endémiques, demandant peu d’entretien et non allergisantes ;

_ Jutter contre les ilots de chaleur urbains par la création d’espaces verts ;

_ mettre en place des mesures de protection des dtablissenents ou €spaces accueiliant des personnes sensibles

contre les produits phytosanitaires (haies anti-dérive...)

33



SAINT-LOUIS

Agglomération

Alsace 3 Frontiéres

Avisn® 2019/001

- DECISION DU PRESIDENT -

Portant avis du Président de SAINT-LOUIS AGGLOMERATION
sur le projet de PLU arrété de BRINCKHEIM

Le Président de Saint-Louis Agglomération,
VU les articles L 132-9 et L 153-16 du code de l'urbanisme,

VU le schéma de cohérence territoriale (SCOT) des cantons de Huningue et de Sierentz approuvé le 20
juin 2013 et mis en révision le 26 septembre 2014 ;

VU la délibération du conseil municipal de BRINCKHEIM arrétant le projet de plan local durbanisme en
date du 16 octobre 2018 ;

VU la transmission du projet de plan local d'urbanisme pour avis a Saint-Louis Agglomération en date du
22 octobre 2018;

VU la délibération du conseil communautaire de SAINT-LOUIS AGGLOMERATION en date du 18 janvier
2017 donnant délégation au Président pour émettre les avis sur les plans locaux d'urbanisme pour le
schéma de cohérence territoriale ;

VU lanalyse de la compatibilité du projet de plan local durbanisme (PLU) de BRINCKHEIM avec les
orientations du schéma de cohérence territoriale (SCOT) des cantons de Huningue et de Sierentz, qui
suit:

Armature urbaine
La commune fait partie des "villages" dans 'armature urbaine du SCOT.

Le développement envisagé tant démographique, qu'économique ou d'équipement est en accord avec les
attentes et ambitions vis-a-vis de ce niveau d'armature.

Les perspectives de développement démographique visent une population totale de 415 habitants en
2036, soit environ + 70 habitants supplémentaires par rapport a 2014. Ceci nécessitera la production
d’environ 46 logements a "horizon 2036.

D'un point de vue économique, le PLU crée des conditions favorables a Uimplantation d’activités
commerciales, économiques et artisanales compatibles avec le cadre villageois au sein du tissu bati. Il
prend en compte les exploitations agricoles d’élevage dans le village ainsi que les sorties d’exploitations
et préserve les terres agricoles.

Le PLU conforte dans un cadre communal ou intercommunal, les équipements, sportifs, associatifs et de
loisirs.

Place de 'Hétel de Ville - CS 50199 - 68305 Saint-Louis Cedex
Tél. : 0% 89 70 90 70 - Fax ; 03 89 70 90 85 - www.agglo-saint-louis.fr
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CCli ALSACE
EUROMETROPOLE

Aménagement du Territoire

Mairie de Brinckheim
Monsieur Philippe GINDER

Maire
20 rue du 19 Novembre
68870 BRINCKHEIM
Dossier sulvi par:
Myriam HOENIG
Tal: 33 (0)389 66 71 36
Courrlel : m.hoenig@alsace.ccl.fr
Objet : projet de PLU arraté Mulhouse, le 17 décembre 2018

Monsieur le Maire,

par courrier réceptionné le 22 octobre 2018 vous avez sollicité lavis de la Chambre de Commerce et
d'Industrie Aisace Eurométropole sur le projet de Pian Local d'Urbanisme de volre commune, arrété
par délibération du Gonseil Municipal en date du 16 octobre 2018.

L'examen du dossier transmis n'appelle pas d’observation de nctre part.

La CCl Alsace Eurométropole émet donc un avis favorable sur le projet de PLU de Brinckheim.

Nous vous prions d'agréer, Monsieur le Maire, Yexpression de nos sentiments distingués.

Le Directeur de la Délégation
du Sud Alsace et de Mulhouse

{
o
N
Michel MICLC
1 piace de la Gare - C5 40007 8 rue du 17 Novembre - 8P 1088 10 place Gutenberg - C3 70012
§9001 Colmar Cedex 68051 Mulhouse Cadex 67081 Strashourg Cedex
T 4+ 33{0)3 89202020 T.+33(0)38366717L T+ 33 (0)3 8875 25 25

www.alsace-elrometropate.ccifr
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REPURBLIGUE FRANCAISE

DEPARTEMENT DU HALTRHIN Kappelen, le 29 novembre 2018
MAIRIE
de
KAPPELEN
Arrondissement de Muthousa
66510 ' Monsieur Philippe GINDER
N Maire de BRINCKHEIM

20 rue du 19 Novembre
68870 BRINCKHEIM

N/Ref, : 18/101

Objet . PLU arrdté

Meonsieur le Maire,
Par courrier du 20 octobre 2018, vous nous avez transmis le projet de PLU arrété de votre commune,

Jai Phonneur de vous informer que nous n'avans pas de remarque particulidre & émettre sur ce
dossler.

Veuillez agréer, Monsieur le Maire, Pexpression de mes salutations distinguées.

Le Maire,

Gérard BURGET

3 rue de la Chapelle 68510 KAPPELEN — Tél. : 03 89 68 02 14~ Fax : 03 80 70 80 €8
E-medl : maire-kappelen@wanadoo.fr




o REPUBLIQUE FRANCAISE

DECISION DU TRIBUNAL ADMINISTRATIF DE STRASBOURG

08/11/2018

N° E18000193 /67 LA PRESIDENTE DU TRIBUNAL
ADMINISTRATIF

Décision désignation commissaire enquéteur

Vu enregistrée le 31/10/2018, la lettre par laquelle le maire de la commune de
Brinckheim demande la désignation d*un commissaire enquétevr en vue de procéder a une
enquéte publique ayant pour objet

La révision du Plan Local d'Urbanisme de la commune de Brinckheim ;
Vu le code de Penvironnement ;
~ Vule code de ["urbanisme ;

Vu les listes départementales d’aptitude aux fonctions de commissaire enquéteur
eétablies au titre de I'année 20138 ;

ARTICILE 1 :Madame Brigitte REIBEL est desxgnée en qualité de commissaire enquéteur
pour "enquéte publique mentionnde ci=dessus,

ARTICLE 2 :Pour les besoins de l’enquéte publique, le commissaire enguéteur est autorisé 4
utiliser son véhicule, sous réserve de satisfaire. aux condmons prévues en
matiére d’assurance, par la 1égislation en v1gueur

1 - ARTICLE 3 :La présente décision sera notifiée & Monsieur le Maire de la- commune de
Brinckheim et & Madame Bngltte REIBEL

Fait 4 Strasbourg, le 08/11/2018

La présidente du Tribunal,

Dani¢le Mazzega

31, avenne de la Paix, B.P. 51038 F ; 67070 Strasbourg cedex Tél. 03.88.21.23.23 - Fax : 03.88.36.44.66




14 | Accusé ds réception en préfecture

* | 068-216800540-201810+6-DEL 238.A)
Date de télétransmission © 187102018
Date de récaplion préfecture - 18/10/2018

Projet d'Aménagement et de Développement Durables, tel quilena
&té débattn en Conseil Municipal le 11 avril 2018, la délimitation
des différentes zones et le réglement des différentes zones.

Monsieur le Maire indique au Consell deux erreurs matérielles
qu’il conviendrait de corriger sur le document « 4.b.1. OAP Trame
verte bleve ~ Document graphique » ;
* Le zonage est décalé par rapport & la photographie
aérienng ;
* It une parcelle repérée corme alighement d’arbre n’est pas
boisé.

Par ailleurs, Monsieur le Maire propose que pour des raisons de
séowité soit ajoutée dans le réglement du projet de PLU une
disposition imposant 1a réalisation d>un réservoir incendie dans le
secteur AUa2,

Il explique qu’au vu du bilan de la concertation présents ci dessus,
la procédure peut &ire powrsuivie et que le projet de PLU,
{otalement formalisé, est maintenant prét & &tre arété en incluant
les cotrections des deux erreurs matérielles citées précédemment.

VU Ie code de I'urbanisme et notamment ses articles 1..153-14 et
R.153-3;

VU la délibération du Conseil Municipal du 4 novembre 2014
prescrivant la révision du PLU et précisant les objectifs
poursuivis et les modalités de concertation associant les
habitants, les associations locales et les autres personnes
copcernées ;

VU le débat en Conseil Municipal sur les orientations générales
du projet d’aménagement et de développement durables
(PADD), qui s'est tenu le 11 avril 2018 ;

YU Ie bilan de la concertation sur le projet ds PLU présenté par
Monsieur le Maire ;

Apres en avoir délibéré, le Conseil Municipal :

1 Prend acte du bilan de la concertation dressé par Monsieur
Ie Maire et décide, qu'au vu de ce bilan, le dossier du projet
de P.L.U. présenté par Monsieur le Maire, peut 8tre ardté
en incluant les comrections des deux erreuwrs matérielles
citées précédemment et 1’obligation de réaliser un réservoir
incendie dans le secteur AUa? ;

2 Axréie le projet de PLU, en incluant les corrections des deux
erreurs matérielles citées précédemment et 'obligation de
réaliser un réservoir incendie dang fe sectewr AUa2 ;
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Un premiet courrier est parvenil en Mairie au sujet du PLU 11
s*sgissait d’une demande concernant la constructibilité des terrains

Situé & I’Bst de la yue des Mésanges. 1.4 commune a répondu
favorablement a cetfte demande, au travers d’un clagsement en
secteur A urbaniser.

Un second coutries est atrivé en Maivie le 6 octobre 2018. Etant
arrivé tard, ce cousrier n’a pas pu atre analysé par le Couseil
Mupicipal avant ce SOiL. Te cowtier comprend la demande
sujvante © classer la parcelle section 5 guméro 7 (rue du Jura) en
sone Ua, Pour Vinstant cette longue parcelle est classée dans 5@
moitié Nord en zone Ua et dans sa moitié Sud en zone Ala. Le
propriétaire demande le classemnent dans intégralité de la parcelle
en Ua. Monsieur le Maire rappelle que dans e PLU actuellement
en vigueur ce classement dans deux zones est déja présent. Bn fait
ie classement proposé dans le PLU amété est déja favorable au
propriéiaire, cat la profondeur de zone Us 2 été tendue afin de Jui
permetire de construire une maison & Paridre de la construction
existante.

Aingl, le projet de PLU amété prend bien en compie Ta volonté du
propriétaire de constraire immédiatement en agrandissant la zone
Ua. Monsieur Je Maixe propose done de donner un avis défavorable
3 la demands de classement intégral de la parcelie en Ua.

Fnfin, une exploitante agricole est venué congulier les documents.
Elle informe la commune qu’ elle profitera de 1’enquéte publique
pour préciser ses projets concernant e développement de son
exploitation. ‘

Aucune aulte remarque n’a $te insexite dans le registre.

Les réunions publigues ont déplacé une vingtaine de personne pout
la premiére et une trentaine pour la seconde.

Quelques questions Jrordre techniques ont été posees et ont obtet
réponses de la part des 6lus ou des techniciens. On notera ie lots
de ia seconde réunion publique que plusiouts questions ont eté
posées concernant 1o phasage d’ouvertures des zones et la desserte
viaire de ces secteurs.

Mis & part cc derniet point, il ressort de ces deux réumnions
publiques Un CONSENSUS général sur le projet.

Dlune maniére générale, on peut considérer que la population

locale n'a pas eXprime wne opposition majeure au projet de PLU.

En résumé, la commune de Brinckheim a rempli ses obligations en
matiere de concertation. De plus, au vu des remarques et des
réponses apportées on pout considérer que la population adbére au
projet copxmunal dens ses grandes lignes.

Monsieur e Maire présente ensuite le dossier complet du projet de
PLU prét & &tve arrBté, et iraduisant notanunent les orientations du




Département COMMUNE DE BRINCKHEIM
du Haut-Rhin

Extrait da proc2s-verbal
Arrondissernent des délibérations du Conseil Municipal
de MULHOUSE Délibération n® 238

Séance du 16 octobre 2018

Nombre flﬁ conselliers Sous la présidence de M, GINDER Philippe, Maire
HS Btaient présents 11 Merubres en fonctions du Conseil municipal.

11

Conseillers ex fonctlons : Obijet ; ARRETE DU PLU

11

Monsieur Ie Maire rappelle que la délibération prescrivant la
| Congeillers présents : révision du PLU a précisé les modalités dune concertation
associant les habitants, les associations locales et les autres

f 11 personnes concernées, & T'élaboration du nouveau PLU, Ces
modalités ont été respectées.

Les modalités de concertation effectuées ont &té les suivantes :

x Tes documents d’élaboration du projet de PLU ont étc tenus
4 1a disposition du public en mairie an fur et & mesure de
Jeur avancement ; un Tegistre a été mis 4 la disposition du
public en mairie afin que 1a population puisse s’ exprimer de
fagon continue et jusqu’a 1"arrét du PLU sur les documents
produit ;

3 = 2 réunions publiques d'information et de concegtation ont
' £té organisées :

o. La premiére réunion publique en mars 2016 avait
comme objet la présentation de P’outil PLU, du
disgnostic territorial, des enjeux résultant des études
préalables, comprenant un dfat initial  de
PPenvironnement et du Projet d’Aménagement et de
Développement Durables (FADD).

o La seconde réunion publique du 25 septembre 2018
a 6té I'occasion de présenter le projet de zonage
zone par Zone, les grands principes réglementaires,
les orientations d’aménagement de programmation
et les surcharges praphiques.

Accusé da réception en préfaciure «»  Une publication présentant 'avancement de la procédure est

068-216800540-20181016-DEL238-Al .. . -
Dats de tolétransmission : 18/10/2018 parue dans le bulletin municipal en juillet 2018.

Date de réception préfecture : 1810/2018

Monsieur e Maire présente au Conseil Municipal le bilan de cette
concertation ;
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3 Dit que la présente délibération fera Vobjet dun affichage en
maitie pendant un imois et sera transmise au représentant de

1'Htat
4 Dit que le projet de PLU amété sera transmis pour avis aux

ersonnes consulices en application des articles L153-16 ot
L153-17 du code d¢ l'urbapisme.

Suivent les signatures au registre.

it

e it

Délibération rendue exé&cntoire par publication ou notification

a compter du 18 octobre 2018,

Pour extrait certifié conforme,
RRINCKHEIM, le 16 octobre 2018.

Maire: M. GINDER Ph/i}?je

i




DISCHLER Alain

33 rue du 19 Novembre

68870 Brinckheim

Tét. : 03 89 68 27 60

Email : alain.dischler@hotmail.fr

A Brinckheim, le 9 octobre 2018

Objet: Révision du Plan Local d’Urbanisme (PLU)
Demande de modification de zonage sur la parcelle cadastrée section 5 numero 7

Dans le cadre de la révision du PLU, nous demandons une modification de zonage
concernant {a parcelle cadastrée section 5 numéro 7 (rue du Jura).

En effet, cette parcelle est a ce jour classée en zone AUa. Or, sur cette parcelle existe
déja une habitation. Elle est desservie par les réseaux et la voie publique. Il nous semble
donc qu'en toute togique elle devrait atre classée en zone Ua et non en zone AUa.

Ceci permettrai denvisager une construction immédiatement dans la zone concernée
tout en assurant lhomogénéité du quartier, notamment en terme de densité des
habitations et sans compromettre de futurs projets.

Le zonage actuel compromet notre projet de construction sur la parcelle citée.

La révision du ptan local durbanisme étant en cours, la rectification pourrait intervenir
dans ce cadre.

Nous nous tenons a votre disposition pour vous fournir toutes précisions nécessaires.

Nous vous remercions par avance de l'attention que vous accorderez 3 notre demande.

demande_modiﬁcatlm_zmage.j'w,zcwwm
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DEPARTEMENT
(68)

COMMUNE
COM-C54

| Section: 06, Feuille 01

MAIRIE
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<Rastavis>

SERVICE DU PLAN

Echelle: 171864 (2000)

EXTRAIT DU PLAN CADASTRAL
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Le présent extrait est: e 02/04/2019
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‘' PLU Brinckh

De : Eric WEBER <eric-w@wanadoo.fr> mar., 02 avr, 2019 21:38
Objet : PLU Brinckh
A : brigitte reibel <brigitte.reibel@free. fr>
Répondre a : Fric WEBER <eric-w@wanadoo.fr>

Bonjour,

Eric Weber, je suis societaire dans une exploitation agricole a Brinckheim et President de |
Association Fonciere de Brinckheim. Je voulais profiter de ce dernier jours pour me joindre a
ma coliegue Christelle Lauber. I reste deux petits soucis sur vos plans du PLU,

1) la zone inondable sous la Ferme du Fronacker et placee trop haut sur le lit de I1a riviere,
elle est en fait placee juste au dessus de la D21.1 : € est toyjours la que les eaux s'accumule
depuis des annee.

2) Dans la zone naturelle protege (notamment la zone de foret la plus au sud et ia plus
grande il y a des champs en exploitation : les zones les plus claire lorsque [ on regarde sur la
vue satellite,

Voila pour ma part

Salutation

Eric Weber
+41 79 264 99 75




Rartout vo ba nalure 3 hesein e ROus

Kappelen, le 17472019

Madame Brigitte REIBEL

 objat + Avis Alsace Natare Enquéte Publique BLU Brinckhaim Commissaire Enquéteur

20 rue du 19 Novembre
68870 BRINCKHEIM

Madame le Commissaire Enquéteur,

. {e projet de PLU de Brinckneim, sournis a enquéte publique, suscite de notre part les
observations suivantes :

Préambule :

Alsace Nature était représenté par Mr. Joseph BAUMANN a la CDPENAF (dématérialisee) du
47412019 qui a examine le PLU de Brinckheim arrété le 16/10/2018, Le représentant
4’ Alsace Nature a émis un vote contre ’avis favorable proposé par les services de ta DDT.

Réduire les extensions et augmenter tes capacités de densification :

Nous considérons que tes besoins en extension sont surévalués notamment en ce que le

projet envisage une réduction de la taille des ménages a 2,2 personnes/ménage alors que
la taille s’est stabilisée & 2,45 sur le passé recent.

]

La DDT questionne *évaluation du potentiel de mobitisation des « dents creuses »
présentée dans le projet de PLU. Dans le but de limiter au maximum la consommation de
terres agricoles il convient de rechercher a mobiliser les parcetles a l'intérieur de
’enveloppe urbaine.

Le secteur AUa, rue du Jura doit étre urbanisé en priorité par rapport aux autres secteurs
3 urbaniser et en particulier le secteur AUa1 devrait tre mis en réserve avec un phasage
L bien précisé permettant ‘d*éviter d'entamer. concomitamment tous les secteurs a

urbaniser.

Mieux prendre en compte \é risque de couldes d’e ux boueuses par la prescription de mise

en place de hales et de faé'\_s'éi_rjeis'__'auxiendtqits- ?;t'rfatééiq'Ués.

alsace nature

nitaires ne sont pas

Groupe Local satisfaisantes. Cf. avis Sous-Préfet :

Sierentz - Lrensenle dr 0oS Slbments peuvent: iatluer sur. Jes Shoix (A
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it de la commmune. Celle-ci peut
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Nous demandons le maintien en zone N de l'espace cerclé de jaune. En effet le classement en Zone N n’empéche

“pas les pratiques nécessaires aux cultures agricoles.
'une maniére générale nous demandons que les surfaces en prairies permanentes soient classées en zone N pour
faciliter leur maintien et les préserver des labours et mise en grande culture,

La zone Ai, agricole inondable, est constituée de prairies et prés vergers, d’anciens paturages. La richesse en
_ biodiversité de ce milieu devrait inciter a prendre les prescriptions nécessaires 3 la pérennisation de cet habitat. Une
[Imise en grande culture semble se dessiner a bréve échéance. Ce secteur constitue une réserve de biodiversité
! ordinaire et participe a la mobilité nord/sud de la faune. Nous demandons gue ce secteur né soit pas classé zone Ai

mais préconisons un classement en Zone N ou Ni et la protection de la ripisylve au titre de L.151-23 du code de
i': l'urbanisme. La pose de dispositif de drainage doit &tre proscrite. A noter que les abords du Muehlgraben dans la
| continuité aval de la zone Ai sont classés en zoné N dans le PLU de Bartenheim. A l'ouest de Brinckheim, le

~ Muehlgraben est protégé dans le PLU de Kappelen au titre de L.151-23 du code de lurbanisme.

(

|| Trame verte et bleu:

[\

—

ves que nous souhaitons voir protégées. Les traits
nous souhaitons voir instaurés :

& La carte ci-dessous indique en traits pointillés bleus les ripisyl
| pointillés verts indiquent les corridors de mobilité écologique que
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Vous remerciant de bien vouloir prendre en compte nos requétes, nous Vous prions, Madame le Commissaire

Enquéteur, d’agréer ’expression de nos salutations distinguées.

. Joseph BAUMANN
Pilote du groupe local Sierentz - Bande Rhénane

Meaee Nature - Assouiation (adérative végionale pour la protection da la nature est membre de
L association est habilitée & percevoir des legs et des produits d’assurancé vie, Il

France Nature Environnement et et reconnue dutilitg publiqus,
n'est jamais trop Lot pour préparer sa suceassion |



Objet de I'enquéte :

Arrété d'ouverture de I'encuéte :

arréts ne QS;QOA&_‘—_ en date h__L‘_MQA g de

M. fe Maire de : P)QIL!C.—K'“QI |

'-E:! M, le Prétatdes - N o i s
. “Prér,ldent de la commission d’enquete — Commlssalre enguéteur :

qualité ' euly—
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P gualite /

qualité /

qualité /

— L. gualité /
. / , qualité £
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Membres suppléants :
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a
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Siege de I'enquéte : ' i

Autraes ligux de consultation du dossier : &

Registre d° enquéte ' _
comportant fauillets non-mo‘bileé, cotéé et paraphés par le commissaire enquéteur, destiné a recevoir
ressées par écrit au nom du comrmissaire enguéteur & ;

les observations du pujic, 2 rméres peuv t aussi étre El

Rapport et concluswns du commlssalre enquéteu_
seront tenus & la d|spos|tton du publlc das leur receptmn é
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et de
et de
st de
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Assoclation CAPS 68, Collectif Agir pour le Pays de Sierentz, BP18 68510 SIERENTZ

A Madame Reibel, commissaire enquéteur, PLU de Brinckheim

Uffheim {e 02/04/2019

Madame,

Ala lecture du rapport de présentation du PLU, nous constatons que certaines espéces classées sur
liste rouge des espéces protégées en Alsace ne sont pas mentionnées notarament la chevéche
d’Athéna qui fait Fobjet d’un suivi sur la commune de Brinckheim. Pour préserver cette espdce
sensible dont Phabitat est strictement protégé, des passionnés installent des nichoirs sur les bans
communaux du département. Brinckheim compte une demi-douzaine de nichoirs sur son territoire
dont deux sont occupés depuis plusieurs années, Le nichoir situé au sud ouest de la commune se
trouve non loin de zohes Ua et AUa. |l appartient 3 la commune d'intégrer la présence des espces
protégées lors des projets d’aménagement sur sa commune, notamment d’étudier 'impact de
I'aménagement de la zone Ua (rue du Jura} ainsi que les conséquences du classement de la zone Ala
(rue du Kieinfeld) sur ta pérennité de Fespéce.

Vous trouverez en pigce jointe, le plan de zonage que j‘a'i annoté : les croix rouges signalent la
présence de la chevéche d’Athéna dans un nichoir.

Recevez Madame Reibel, mes meilleures salutations.

Annette Schindler, présidente du CAPS68, 2 aliée des coteaux 68510 Uftheim
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